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IEEN: Instituto Estatal Electoral de Nayarit

1 Sacretario de Estudio y Cuenta: Héctor Hugo De la rosa Morales.




PRI: Partido Revolucionario Institucional

RESULTANDO:

. ANTECEDENTES 2

Il. De lo narrado en el escrito de apelacién y de las constancias
que obran agregadas al expediente se desprende lo siguiente:

1 Inicio del proceso electoral. El siete de enero de dos
mil veintiuno, inicié el proceso electoral ordinario con el objeto de
llevar a cabo la eleccion del Gobernador del Estado, integrantes del
Poder Legislativo y Ayuntamientos de la entidad, de conformidad
con lo previsto en el articulo 117, parrafo segundo, de la Ley
Electoral del Estado de Nayarit.

2. Sustanciacion del Procedimiento Especial
Sancionador.

a) Denuncia. El dieciséis de abril del presente afo, Carlos de
Jestis Ramirez Ramirez, en su caracter de representante
propietario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo
Estatal Electoral present6 queja en contra de Miguel Angel Navarro
Quintero, del Partido Verde Ecologista de México y la colacion
“Juntos Haremos Historia”, por la comisién de hechos que
presuntamente violan las disposiciones en materia de propaganda
electoral.

b) Con la presentacion de la queja, el dia dieciséis de abril del
ano en curso, la Titular de la Direccion Juridica del Instituto Estatal
Electoral de Nayarit, dentro del Procedimiento Especial
Sancionador identificado con la clave |EEN-PES-020/2021

determino desechar la peticién formulada por el ahora recurrente.

2 Todas las fechas corresponden 2 dos mil veintiuno, salvo mencidn expresa.




EXPEDIENTE: TEE-RV-07/2021

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
MAYARLT

Tramite del Recurso de Apelacion.
1) El veinte de abril de este afo, el[/ré?;gtante del
Partido Revolucionario Institucional presentd i-:; o} de% isién
e—d{fv;?a iento

ea '@Trlbunal

cias por el

ante la autoridad responsable en contra del

de la queja de referencia.
2) Publicidad y remision. El qui
solicité la autoridad responsable remitieran |a

cual ordend la publicitacién del dio de impugnacién, lo que
realizé mediante la cédula fijada Wﬂs, en la misma
fecha, por el plazo de cuarentaﬁp'}:\ conformidad con
lo establecido en el articulo 39 wsﬂma Electoral para
el Estado de Nayarit. %

3) Recepcidn el@: jehte en este Tribunal El once
se

de mayo del afio en curs eibieron las constancias del medio

de impugnacion eryla talia de Partes de este Tribunal.
1. | inleve de abril del afo en curso, la
Magistrada Tribunal, turné el expediente en

comento, iento y sustanciacion al magistrado

stado de Nayarit y declarar cerrada la instruccion y

xpediente en estado de resolucién.

CONSIDERANDDO:




1. PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.- Este Tribunal gjerce
jurisdiccion y es competente para conocer ¥ resolver el presente
medio de impugnacion, con fundamento en los articulos 116
fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de la Constitucion
Politica del Estado de Nayarit; 1, 2, 8, 7, 22, 58, 68 a 72, y demas
relativos de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

2. Lo anterior, por tratarse de un recurso de revisién del
procedimiento especial sancionador interpueste contra un
acuerdo dictado por la Titular de la Direccién Juridica del Instituto
Estatal Electoral de Nayarit, mediante el cual desecho la denuncia
presentada por el ahora accionante en contra de Miguel Angel
Navarro Quintero en su cardcter de candidato a Gabernador de
Nayarit por la coalicién “Juntos Haremos Historia” integrada por el
Partido Politico MORENA, Partido Del Trabajo, Partido Nueva
Alianza y Partido Verde Ecologista de México, siendo este Gltimo
también denunciado.

SEGUNDO. Procedencia.

3. El recurso de revisién del procedimiento especial sancionador al
rubro indicado retine los requisitos previstos en los articulos 68 y

B9 de la Ley de Justicia Electoral como se constata enseguida.

4. Forma. La demanda se presentd por escrito ante la Oficialia de
Partes del Instituto Estatal Electoral; y en ella se hacen constar el
nombre y firma autégrafa del promovente, asi como su domicilio
para oir y recibir notificaciones vy el autorizado para tales efectos,

se identifica el acto reclamado, se mencionan los hechos en que se
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basa su impugnacién, los agravios que le causay los preceptos

presuntamente violados.

5. Oportunidad. Se cumple el requisito en CUESW las
constancias de autos se advierte que la demanda-fue sentada
dentro del plazo de cuatro dias contados a a%ﬁ@iente

a aquel en que el promovente tuvo /co imjen el acto

reclamado, tal como lo prevé el articul y de Justicia
Electoral para el Estado de Nayarit.

Lo anterior, porque el acto reclama ' |c do al quejoso,

de manera personal, el dieciséi n en cursa, por
conducto de la Secretaria Gen al tit statal Electoral de
Nayarit y la presentacion d ejmp gnacion en gue se

G‘K

udide, como se evidencia a

actua se llevd a cabo el quin do mes y afio, es decir,

dentro del término de cuatro d|as

continuacion:

| e ~ ABRIL DE5-2021
Ilun.éé R Mért MIEE&DlESMH .' juﬂévﬂes T v.lér.neé'
16 17 18 19 L 20
s, :
Notificacion del acuerdo | Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4
de desechamiento Presentacion |
del Recurso de

| ' revision | |

7

lo expuesto, por las razones esenciales que la

or identidad juridica sustancial, la tesis

sustentada por la Sala Superior, nimero 11/2016°,

3 Gaceta de Junsprudencia y Tests en materia electoral, Tribunal Elestoral del Pader Judicial de 1a Federacion, Afio 8,
Mimero 18, 2018, piginas 43, 44 v 44.




“RECURSO DE REVISION DEL PROCEDIMIENTO
ESPECIAL SANCIONADOR. EL PLAZO PARA IMPUGNAR
LOS  ACUERDOS DE  DESECHAMIENTO 0.
INCOMPETENCIA PARA CONOCER DE UNA DENUNCIA,
ES DE CUATRO DIAS™.

7. Legitimacion. El recurso de apelacian que se resuelve fue
interpuesto por un partido politico con registro nacional, a traveés de
su representante propietario ante el Consejo Local Electoral del
Instituto Electoral de Nayarit. Por tal motivo, se cumple la exigencia
prevista por el articulo 31 de la Ley de Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit.

8. Definitividad. El recurso de apelacion de mérito satisface el
requisito general previsto en el articulo 68 y 68 de la Ley de Justicia
Electoral para el Estado de Nayarit, en virtud de que el acuerdo
impugnado es un acto definitive y firme en s/ mismo, toda vez que,
en contra de este, no procede medio de impugnacion alguno que
debiera agotarse antes de acudir en la via propuesta ante este

6rgano jurisdiccional,

9. Interes juridico. Asimismo, en el caso, el partido politico recurrente
Cuenta con interés juridico para reclamar la reselucién impugnada,
en atencién a que ha sido criterio reiterado de este organo
jurisdiccional electoral, que los partidos politicos tienen interés
juridico para impugnar la resolucién que recae a un procedimiento
administrativo sancionador, en virtud de que éstos tienen el
caracter de entidades de interés publico: ademas el acuerdo
impugnado le ocasiona un perjuicio, ya que fue desechada su
peticion de queja presentada en contra del Candidato a
Gobernador por la coalicién “Juntos Haremos Historia” integrada
por los partidos politicos MORENA, Partido del Trabajo, Verde

Ecologista de México y Nueva Alianza.
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TERCERO. Hechos Relevantes.

para el cargo de Gobernador del Est

hasta el dos de junio de dos mil vei

Denuncia Q

12. E| once de abril del afio en-¢

=y

Revolucionario Instituci na%nt denuncia en contra Miguel

ciado Carlos de Jesus

Ramirez Ramirez, en cte zpresentante del Partido

os Historia” integrada por los

espectayz:uia en los que no se identifica la coalicion que postula

al cancﬁda{ﬁegj

235 apartado A, fracciones | y 1, de la Constitucion
ado de Nayarit, 137 de la Ley Electoral del Estado

_asi como lo dispuesto por el articulo 11, numeral 12

inciso a) y e) de los lineamientos que regulan la fijacion y retirc de




13.

14,

18

la propaganda electoral en lugares de uso comin de acceso

publico durante camparias electorales.

Acuerdo impugnado.

El dos de dieciséis de abril del afio en curso, la Titular de la
Direccion Juridica del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, resolvio
el expediente nimero IEEN-PES-20/2021. en el sentido de declarar
improcedentes las denuncia y, en consecuencia, desecharla, por
estimar gue los hechos motivo de éstas no constituian una violacion

en materia de propaganda politico-electoral.

Determinacién de Ila litis.

La pretensién del recurrente* es que este Tribunal Electoral
revoque el acuerdo de desechamiento impugnado, emitido por la
Titular de la Direccién Juridica del Instituto Estatal Electoral de
Nayarit, a efecto de que la autoridad responsable de cumplimiento
al tramite de ley, y en su oportunidad nos lo remita de nueva cuenta

para conocer el fondc del asunto.

Su causa de pedirla sustenta en que, a su juicio, el acto reclamado
viola el principio de legalidad, pues la Titular de la Direccién Juridica
del Institutc Estatal Electoral de Nayarit, determiné desechar la
queja con argumentos de fondo, ello, al concluir la inaplicabilidad
de una obligacién en materia de propaganda politico-electoral,
sefalada en el articulo 241 fraccién |l de la Ley Electoral de Nayarit,
aduciendo que los hechos denunciados no contravienen
disposicion alguna respecto de |Ia propaganda electoral
mencionada, lo cual, corresponde a un anélisis de fondo que no le

compete a la titular responsable del acto impugnado.

4 Vease fojas 41 5 1a 61 delas constencias que ramitid |a Tilular da la Direccian Juridica del Insfituto Estatal Electoral,




18.

17.
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En consecuencia, la fitis en el presente recurso de revision del

procedimientos especial sancionador, se circunscribe a determinar
si, como afirma el accionante, la autoridad responsable dejé de
observar el principio de legalidad en su perjuicfd a desechar la
o un analisis

o/gs nto y

que compete a este Tribunal Local Electo l; {?or

queja origen de la presente controversia rea iz

juridico que no le corresponde por ser parte dehio
contrario,
dicha resolucion se encuentra dictada confdrme a aerecio.
CUARTO. Agravios expuestos pot el promovente.
El recurrente hace valer en dc@nt Io\\m;tivos de disenso,
siguientes: \%D

‘ c‘\clé\i\@artw politico que representa

el principio de legalldad recor{ocido en los articulos 14y 16 de

- Que se viold en p

la Constitucion Politi s Estados Unidos Mexicanos,

porque la falta/de a cion de los hechos denunciados se

debid determin m‘m to de resolver el fondo por el
no en el desechamiento decretado
ccién Juridica del Instituto Estatal

ular la E'
%jecﬂante un juicio de valor, ponderando

ntos queTodeaban las conductas e interpretando la

- %&X onsable trasgredio el principio de exhaustividad

Qt\erE/ej el articulo 17 Constitucional, al haber realizado
slisis preliminar incompleto, dejando de considerar todos
os de la denuncia y las pruebas aportadas para la

reditacion de los hechos de la denuncia, lo cual no le

corresponde como érgano administrativo instructor.




QUINTO. Estudio de fondo.

18 En el presente asunto, se hace necesario, establecer que la

19.

20.

21.

Titular de la Direccion Juridica del Instituto Estatal Electoral,
determinéd desechar de planc el escrito de denuncia
presentada por Carlos de Jesus Ramirez Ramirez, en su
caracter de representante del Partido Revolucionario

Institucional, esencialmente por lo siguiente:

“.1.]
En concepto de esta auforidad electoral se actualiza la

causal de desechamiento referida en el articulo 244
fraccion Il de la Ley Electoral, en virtud de que los hechos
denunciados no constituyen una violaciéon en materia de

propaganda politico-electoral...”

En este contexto, a consideracion de la responsable, en la
especie se actualizaba la causal de improcedencia prevista en
el articulo 244 fraccion Il de la Ley Electoral del Estado de
Nayarit, consistente en que los hechos motivo de gueja no
constituyen violacién a las normas en materia de propaganda
electoral y, en consecuencia, lo procedente era desechar de

plano la queja.

La anterior determinacion, resulta incorrecta por parte de la
Titular de la Direcciéon Juridica del Instituto Estatal Electoral
responsable, al involucrar cuestiones correspondientes al
analisis del fondo del asunto al decretar el desechamiento de

la queja primigenias.

Al respecto, el marco normativo correspondiente a las

facultades de la Titular de la Direccion Juridica del Instituto



EXPEDIENTE: TEE-RV-07/2021

TRIBLNAL ESTATAL ELECTORAL
HAYARIT

Estatal Electoral, para desechar una queja o denuncia origen

de un procedimiento especial sancionador, asi como Io
considerado per este Tribunal en cuanto a los argumentos que
en dicha determinacion se deben plasmar a efe}zrcpe que no

se derive en su incongruencia.

22. En materia electoral local, conforme a Jlo
articulo 135 apartado “C”, de la Copstifucic
Estado de Nayarit, el Instituto Estatal Electaora

de Organismo Publico Auténomo Egtatal

otras cuestiones, de la organizacjé lectipnes locales

y de imponer sanciones por la in@e gue se susciten
por violaciones a la normativa_dexdic teria, se encuentra
de—h:rés sus actos, los

rotegidos por ellos

vinculado a observar, en |
principios y derechos flndamen
articulos 14, 16 y 17 de a Constifucion Federal.

m—

23. En relacion con lo nta%la Electoral para el Estado de

Nayarit, contempla dos procedimientos indagatorios y, en su

racteristicas procedimentales

1, 243 y 244 se desprende lo siguiente:

- E@;‘? de los procesos electorales, la Secretaria General
por cohducto de la Titular de la Direccién Juridica, instruira

el procedimiento especial sancionador, cuando se denuncie




la comision de conductas que: a) Violen lo establecido en el
octavo parrafo del articulo 134 de la Constitucion Federal; b)
Contravengan las normas sobre propaganda politica o
electoral, o ¢) Se presuma la realizacion de actos
anticipados de precampafia o campana.

- La denuncia correspondiente debera reunir diversos
requisitos, a saber: a) nombre del quejoso o denunciante,
con firma autégrafa o huella digital; b) domicilio para oir y
recibir notificaciones;, c¢) los documentos que sean
necesarios para acreditar |la personeria; d) narracion
expresa y clara de los hechos en que se basa la denuncia;
e) Ofrecer y exhibir las pruebas con que se cuente; o en su
caso, mencionar las que habran de requerirse, por no tener
posibilidad de recabarlas; y, f) en su caso, las medidas

cautelares que se soliciten.

- El érgano del Instituto o municipal que reciba o promueva
la denuncia la remitird inmediatamente a la Direccion
Juridica del Instituto Estatal o en su caso al secretario del
Consejo Municipal correspondiente, para que sea

examinada junto con las pruebas aportadas.

- La denuncia sera desechada de plano por la Direccion
Juridica, sin prevencion alguna, cuando: a) no reuna los
requisitos indicados en el articule 243 la Ley Electoral; b) los
hechos denunciados no constituyan una violacién en
materia de propaganda politico-electoral; ¢) el denunciante
no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus dichos, o, d) sea

evidentemente frivola.
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_ La Direccién Juridica, debera admitir o desechar la

denuncia en un plazo no mayor a 24 horas posteriores a su

recepcion.

del plazo de doce horas; tal resgluci
confirmada por escrito y se inform
Electoral, o en su caso al

conocimiento.

entre otras, los hech

violacién en materia de propaganda pgolitico-electoral.

f‘“$

ulta vportuné precisar que la figura procesal

26. En este punto r

del desechamienfo i analizar cuestiones de fondo

para detern@ u pr ncia, sin embargo, conforme a lo
en e

art\k:u_lg}-/ﬂeﬁr fraccion |l de la Ley Electoral de

a que se desechara de plano la denuncia si:

hechos denunciados actualizan la violacion citada, lo cual

requiere determinar si existen elementos indiciarios que




27.

28,

29.

30.

revelen la probable existencia de una infraccion y que por
ende, se justifique el inicio del procedimiento especial

sancionador.

Realizar este analisis preliminar, en determinadas
circunstancias puede poner de manifiesto que la pretensién es

notoriamente infundada o cuestionable.

Por tal motivo, previo a discernir sobre el desechamiento de la
denuncia, la autoridad administrativa electoral en un visto al
fondo del asunto debe revisar si los hechos denunciados
contienen algun indicio del que pueda desprenderse la
probable violacion a la normatividad electoral, a efecto de

verificar si la pretensidn es notoriamente infundada.

En ese tenor, la Titular de la Direccion Juridica del Instituto
Estatal Electoral de Nayarit, para admitir o desechar la queja,
Unicamente puede realizar un analisis preliminar de los hechos
expuestos, y con base en ello, determinar si a partir de lo
alegado del genunciante y de las constancias que obran en el
expediente formado con motivo de la queja, se advierte de
manera clara, manifiesta, notoria e indudable gue los hechos
denunciados pudieran constituir 0 no una violacion a la

normativa en materia electoral.

Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia 45/2016°, de

rubro:

“QUEJA. PARA DETERMINAR SU IMPROCEDENCIA
SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS PRELIMINAR DE

5 Gaceta de Jurisprudenda y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Foder Judicisl de la Fecaracian, Afio 8,
Nimero 19, 2016, paginas 35 y 36,
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L OS HECHOS PARA ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE
UNA VIOLACION EN MATERIA DE PROPAGANDA

POLITICO-ELECTORAL”.

Lo anterior, desde luego, no puede llevarse
juzgar sobre la certeza del derecho discuti

la legalidad o ilegalidad de los hechos motiv

ya que esto es propio de la sentenciad ue [

el procedimiento especial sancionador, em}mks equiere

un analisis e interpretaciéon de las<norma pﬂgﬁes y una

valoracién minuciosa, exhaustiva { %inicuiada de

las probanzas allegadas al ﬂxdo de que el
L)

juzgador esté en condiciones

ok

i gsta plenamente
probada la infraccién denunci a responsabilidad
de los sujetos inculpadosy, de ser , imponer la sancion

correspondiente.

Lo cierto, es que Eaéw%}tﬂgada a la Titular de la Direccién
Juridica del Instituto Estatal E ral de Nayarit, contenida en

el articulo 244¢de l[a~Ley Elettoral Local, no lo autorizaba a

desechar laﬁhﬁq

o &e requiriera realizar juicios de valor

interpr aﬁa\\w supuestamente conculcada, pues ello
I

tituig cuestiongs inherentes al fondo del asunto, cuya

competenciaes &xclusiva de este Tribunal Electoral Local.

icablé7la tesis jurisprudencial nimero 20/20096, del

& \isibla en la Gacsta de Jurisprudencia y Tesls en matera electaral, Tribuna! Electors! del Poder Judicial de la Faderacion,

Afic 3, Momers 5, 2010, paginas 39y 40,
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34,

36,

36.

“PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. EL
DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL
SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO DEBE
FUNDARSE EN CONSIDERACIONES DE FONDO”.

En el caso en concreto, el recurrente afirma gue el escrito de
denuncia debi6 ser admitido e investigarse a fondo la presunta
conducta infractora, porque la falta de acreditacion de los
hechos denunciados se debio determinar por esta autoridad
colegiada y no en el desechamiento decretado por a la Titular
de la Direccion Juridica del Instituto Estatal Electoral de
Nayarit, mediante un juicio de valor maxime que ni siguiera
realizé una ponderacion de los elementos que rodeaban las
conductas e interpretando la ley en perjuicio del partido politico
gue representa.

Con base a lo anterior se considera que los agravios
expresados por el recurrente son fundados para revocar el
acto combatido, pues la Titular de la Direccién Juridica del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit, deseché la queja del
procedimiento especial sancionador con razonamientos de
fondo, al actualizarse segin su apreciacion la causal
consistente en que los hechos denunciados no constituyan
una violacion en materia de propaganda politico-electoral,
establecida en el articulo 244 fraccion |l de la Ley Electoral
para el Estado de Nayarit.

Lo indebido del acuerdo de desechamiento de fecha dieciséis
de abril del afio en curso, radica en que el analisis efectuado
por la autoridad administrativa no puede conducir a que no se

actualiza la infraccion, en razén, de que esa decision es propia
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de este Tribunal al momento de dictar sentencia de fondo en

el procedimiento especial sancionador.

exhaustiva, conjunta y adminiculada

allegadas al expediente, para estar en

vulneran o no la normativa e necesario llevar a cabo

el tramite correspondiente/ del

sancionador, esto es: a)\admitir Iaq;h
~

partes: vy, ¢) llevar a_cabo

(Exposicién de | %5, 7ahogo de las pruebas vy
manifestacion de. alegatos).

ogedimiente especial
ncia; b) emplazar a las

udiencia de pruebas y alegatos

39. Con todo lodanteriar, este Tribunal de ser el caso realizara un
e




41.

42.

43

Ello, sin soslayar que el resultado del analisis y valoracion de
las pruebas existentes en autos, antes de la admision de la
denuncia o queja primigenia, no puede ser motivo de
desechamiento del procedimiento respectivo, pues al constituir
las pruebas aportadas el elemento sustancial para acreditar
los hechos denunciados, su admision y desahogo debe
realizarse en el transcurso del procedimiento y, su analisis y
valoracicn debe suscitarse en la resolucién de fondo que al
respecto se dicte, pues los hechos denunciados son
susceptibles de justificacion y acreditamiento durante la
tramitacion del procedimiento atinente, ya que el auto inicial
por el que se admite o se desecha aquélla reviste el caracter
de mero tramite en el que no se pueden esbozar
consideraciones que impliquen el analisis de cuestiones de
fondo del asunto o el estudio exhaustivo de éste, que es propio
de una resolucion y no de un acuerdo,; por tanto, se debe dar
oportunidad al denunciante para que en el transcurso del
procedimiento, en su caso, mediante las pruebas

correspondientes acredite los hechos denunciados.

Por lo tanto, si el deber de la revisitn era ponderar
preliminarmente la denuncia para actualizar su procedencia o
desechamiento y esta efectué un estudio de la denuncia y
concluyé que la infraccién no constituye una violacion en
materia de propaganda politico-electoral, es que puede
asumirse un estudio de fondo, situacién proscrita en ese

momento procesal.

DECISION Y EFECTOS.

En merito de lo anterior, resultan fundados los agravios

expresados por el recurrente, en consecuencia, se revoca el
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acuerdo controvertido de fecha dieciséis de abril del afio en

curso, para el efecto de que la Titular de la Direccidn Juridica
del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, de no advertir diversa

causal de improcedencia de la denuncia origen del

procedimiento especial sancionador cuyo a‘cm
desechamiento constituye el acto reclama @
recurso, la admita y contintie con el trémitz/rlz cti
oportunidad remita el expediente a este~Irib

Electoral para su resolucion.

Por lo antes expuesto:

RE S\U \
er

UNICO. Se Revoca %ma&xs de abril de dos mil

veintiuno, dictado por latTit(lar dei’émrecciﬁn Juridica del Instituto
Estatal Electoral de Na tro

rit, “de del procedimiento especial

sancionador identifita "'Wmemlatura IEEN-PES-20/2021
para los efectos se:"a\[a\dp'

S la: parte ultima de la presente

sentencia.

Derecho corresponda y publiquese la
en pagina de Internet de este Tribunal

luide'y, ep.su caso, hagase la devolucion de la documentacion

Q?‘“@h )
i~par_Unaniridad de votos lo resolvieron las Magistradas vy los

1




ina&’Graciela Cervantes Bravo

agistrada Presidenta

Rubén Flores Portillo i

Magistrado
| L P
Gabrie dilla Ortega Martha )Garin Qérc'ia
Magistrado Magistrada

.
Héctor Alerto Tejeda Rodriguez

Secretario General de Acuerdos



