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EXPEDIENTE: TEE-RV-07/2017

Recurso de Revisiéon del

P%\?cedimiento Especial Sancionador.
Ex ediente: TEE-RV-07/2017.

r Partido Accion Nacional

Aut ridad Resp

Estatal Electoral.

Tepic, Nayarit, a 28 veintic

VISTOS para resolver los aj del expediente formado con motivo

del Recurso de Reyi Procedimiento Especial

Sancionador, promovid[ﬁ : Joel Rojas Soriano en su calidad de

representante del PartidX

del pr ceso glectoral El 7 siete de enero del 2017 dos mil
cid el proi:eso electoral ordinario con el objeto de llevar

eccion delﬁ Gobernador dei Estado, integrantes del Poder
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de la coalicion “Juntos Por Ti”, por su probable comision de infracciones
a la normativa comicial en la enfidad y adicionalmente, se solicitd la
adopcidon de medidas cautelares, en ofras palabras, se pidi6 el retiro de
la propaganda objeto de querella, la cual fue radicada por la autoridad
administrativa electoral bajo el rubro de SG-PES-15/2017.

3. Adopcién de Medidas Cautelares. Tras adrifin g tramite la
denuncia de trato, la autoridad administrativaselectdral/determiné la
procedencia de medidas cautelares y en cdencia opté por el

retiro de la propaganda objeto de denuncia:

4. Revisién del Procedimiento ™Espetial Sancionador.
Disconforme con lo anterior, el repres 1€ de uno de los institutos

que integran la alianza “Juntos Pg

co DO | 4
L TRIBLNAL E

Competencia. EI Tribunal Estatal

s/competente para conocer y resolver

Politica del Est Nayarit; 1, 2, 6, 7, 22, 58, 68 a 72 y demas

Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

relativos dg

. Estudio de Fondo. La pretensién del accionante reside

en que gste érgano jurisdiccional revoque el acuerdo por medio del
cual/la autoridad administrativa electoral en la entidad, adopto

diversas medidas cautelares contra de la coalicién que representa,
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con motivo de la denuncia instada por el representante del Partido
Revolucionario Institucional, de fecha 5 de abril de 2017 dos mil
diecisiete.

Soporta su causa de pediren lo ¢ lguiente:

> Sostiene la parte mconfor e, que el acugrgb-agministrativo

impugnado, carece de eficacia ¢ validez juridica 10/ que no fue

firmado por la autoridad comgetente o respongap) A ello, sino que
se buscoé comunicar el mismo coE la fir adtografa de lo que el
recurrente denomina “un subordinado de
Consejo Local Electoral en la '
lo que desde su perspectiva g

y 244, ambos de la legislaciér

En consecuencia, el dilema j
Electoral debe resolver es si
por ende debe declararse

hipétesis.

fue firmada por la urida& a quien la normativa encomienda dicha
tarea, estg &5, el P/esndenfe del Consejo Local Electoral del Instituto
_a' Nayarit.

ze guia por: /

-‘%?gl de la légica.

*Y a sana critica.



B
R 2
oot
-
TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

EXPEDIENTE: TEE-RV-07/2017

» Maximas de la experiencia

La primera prueba ofertada por Joel Rojas Soriano Representante
Propietario del Partido Accion Nacional ante el Consejo General del
IEEN, cuya personalidad ya fue reconocida (visible a foja 17 del
expediente). Por lo tanto, se admite y se desahega por su propia

naturaleza juridica surtiendo todos los efectos 3 @& que haya

lugar por la certificacion realizada por la autori ada para ello.

Continuando con la valoracién de la segu presentada en

su demanda inicial consistente en la Degu I Pablica, Copia

QUE SE DECLARA

DENTRO DEL EXPEDIENTE
SUPUESTAMENTE POR EL

CONSEJO LOCAL ELECTORA

ELECTORAL DE NAYARIT%\‘U@ solicitado previamente a latack
{0}

53 . :
EL INSTITUTO ESTATALZ i/

i ;34
-%"%
TRIBURAL EST

BEA

presentacion del presente Impugnacion.

Visible a fojas 37 a 57 del

solicitada por el agraviado;

sente expediente, la certificacidon
e con los requisitos establecidos por
el Criterio Ob!igatoo,_\df la/Jurisprudencia, que a continuacién se
transcribe:

Epoca, Registro: 2008788, Instancia: Pleno,
Gacetfa del
dicial de la Federacion, Libro 17, Abril de 2015,
ria(s): Comun, Tesis: P./J. 7/2015 (10a.), Pagina:

Jurisprudencia, Fuente:

CIONARIO QUE INTERVINO EN SU EMISION, BASTA
N CON QUE ESTE IMPRIMA SU FIRMA O RUBRICA EN EL
OCUMENTO, SIEMPRE QUE SU NOMBRE, APELLIDOS
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Y CARGO PUEDAN IDENTIFICARSE EN DIVERSO
APARTADO DELA E'ESOLUCION O DEL EXPEDIENTE DE
QUE SE TRATE, INCLUSIVE POR OTROS MEDIOS.
La firma se erfge como s;gno rabrica o caracter de autoria de
alguien que al estar contenido en determina umento o
acfo, se entiende vinCLrIado con sus (efectes jjuridicos
inherentes. Bajo este ¢ ilentificadora, para
tener como autor @ a persona
determinada, su firma o rabri al ple/es idonea para
identificarla; en ese sentido, se entiendé~que firma y rubrica
0 :Qf’ son la misma cosa, padr tener ésfas ncion equivalente.
w@%ﬁ‘ g Asi, se concluye que para dotar devalidez a un acto o una
;g‘”"” resolucién jurisdiccion einds, para identificar al
FAL ELECTCRaL funcionario que intenjmo e _m:s:on basta con que
W éste imprima su firma é inca en el documento; de ahi
que resulte i innecesa iente su nombre, apellidos

y _cargo, al no ser 4)03 inherentes a ésta, siempre

que estos datos mﬂé%ﬁ/ céntlﬂcarse en diverso apartado
de la resolu?vﬁf——LudJc:al o del propico expedienie
inclusive udrer%éf ue a través de otros medios esta

informacion-se erminable para las partes, para los
4 V

fines queM intereses convenga, como pudiera ser

. //
denunckar cu 3 er .conducta irregular en que presuntamente

i CU!TIdO Jos autores de la actuacion judicial. Lo

. de conformidad con la fraccién IV del articulo 116 de la

stitucion Federal, las elecciones de los gobernadores, de los

miggibros de las legislaturas locales y de los integrantes de los
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ayuntamientos se realizaran mediante sufragio universal, libre,

secreto y directo.

En tal sentido, las etapas de preparacién, desarrollo de la jornada

electoral, cdmputo y resultados de la eleccidon, asi como la declaracién

de validez de la eleccion, deben ser sustanciad la autoridad
administrativa electoral estatal, quien en t enio debe
custodiar que no se ftransgredan los MCIPI de certeza,
imparcialidad, independencia, legalidad, publicidad vy
objetividad.

No obstanie, es natural que en una da electoral surjan

diferencias entre los diversos grupd pretenden ascender al

poder.

0

Por tanto, ante esta clase de ¢ ot iones y a fin de que los 5
réno igualitario, el legislador <:';i‘,

"%‘-‘“m@

disputantes se encuentren ¢

b
5’

L]

ordinario ided una serie de normas jwidicas, que como tales, buscan

servir como freno a los embates\contra la legislacion y tienen COmB H-¢

fin Ultimo tutelar que los prikgipjog que rigen la materia se mantengan

intactos, pero ante su ev I vulneracion se desencadenen una

serie de consecue cia€7iuri|cas, en otros términos, el inicio de la

potestad punitiva del sstado en materia electoral.

En efecto, de cor idad con el “Titulo Décimo”™ de la legislacién
d, intitulado como “Del régimen Sancionador
dos clases de procedimientos tendentes a

ien o quienes trastoquen la normativa comicial, a

rocedimiento Administrativo Sancionador; y

rocedimiento Especial Sancionador.

Sobre e

ta base es de destacar que si bien es cierto en ambos el
legisfador ordinario se refirid a las “medidas cautelares” como una

nosjon que tiende a lograr la cesacién de los actos o hechos que

6
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constituyan la infraccion, ev‘-tar la produccién de darfios irreparables,
la afectacién de los pri ClplOS que rigen los procesos electorales, o la
vulneracmn de los bie fs Jund:cos tutelados por las disposiciones

}
contenidas en la legislacion electoral.

Sin embargo, en ningu apan:lado de la Ley Elec

Nayarit, establece quién|es la autoridad encargadatied

‘medidas cautelares”.

Asi es, en la fraccién VIl del numeral 225 de

a que la autoridad com etente ordenara

pese a ello, no sena]a\: quién es la

establecer dichas medida

en esencia, que una vez
electoral se allegard de
pertinentes para integrar g

telares, empero, no indica en guién

'r esa medida suspensiva.

ion Juridica del Instituto Estatal o en su
fario  del  Consejo  Municipal

onsidera necesaria la adopcion de

medidas cautelares, las propondra al Presidente del
onsejogorrespaondiente dentro del mismo plazo de
arenta y ocho horas. E.==. decision podra ser

impugnada ante el Tribunal Estatal Electoral.”

» este (ltimo, jque tampoco clarifica el tépico, en la medida
s0lo establece gque la Direccion Juridica del Instituto Estatal o
caso el Secretario del Consejo Municipal correspondiente,

propondra al Presidente del Consejo correspondiente.
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Empero, tampoco se indica si este dltimo decide tal determinacién o
no, sino que el ordinal de trato sélo indica que si la decision es

cuestionada, en consecuencia esta corporacién decidira al respecto.

Pues bien, una interpretacion arménica y sistematica de tales

dispositivos legales permite apreciar a este drgang {Urisdiccional, que

la adopcién de medidas cautelares, sea dentro déAin-procedimiento

A

adquieren valor probatorio pleno de

prebable comision de infracciones a la normativa comicial en la entidad
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y ademas peticioné la adoj cic’j de medidas cautelares, en otras
palabras, se pidi6 el retiro de 't\la plxz\)paganda objeto de querella, la cual
fue radicada por la autoridad j\admﬂpistrativa electoral bajo el rubro de
SG-PES-15/2017. :
Atento a lo anterior, la autoridad administrativa 'zé/?totil determiné
mediante la_firma del Doctor Celﬁso Valderra Delgado, en su
calidad de Presidente del CO&nseicﬁ: Local E % | Estado de
!
Navarit, la concrecién de medidas cautel r\;(?
Por ende, opuestamente a lo argume | disconforme y como
L5
S,
N
}'\-}?&01?5‘:‘"
;AL EL . Zvobas
ARIY

ninguna disposicion juridica obliga al
emisor del acto reclarma / -en éste caso al Presidente del Consejo
Local Electoral del Estg o/de Nayarit-, a efecto de gue todo acuerdo
o resolucién gué~eniitz d/éba forzosamente incluir su firma autdgrafa

al notificarge

Pero at cua J‘./se Ilegase!al absuivo de admitir lo contrario, es

S
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diecisiete horas, con cuarenta y cinco minutos del dia 8 ocho de abril
de este afio, en otros términos, dentro del plazo de 48 cuarenta y ocho
horas a que alude el articulo 106 de la Ley Adjetiva Electoral en la
entidad.

Es decir, en ningun momento se dejé en estado efensidn a la

parte recurrente, pues inclusive, tuvo pleno ¢q

impugnado, que lo ataco en tiempo.

apérece l[a firma del Presidente del Co Fstatal Electoral del

Estado de Nayarit, tal circunstancia, ¥odo alguno, puede tornar

ilegal esa actuacién, esto es, driciamiento de medidas

cautelares, como tampoco, cabe Adfaraxlo] la notificacidon que de él se

hizo, dado que, aun cuando el citadod@cyderdo mismo, le es adverso y ‘?95@

podria, desde su particular de vista, constituir un acto deé-,;&

molestia, sucede que, la nefificacidn de una actuacion jurisdiccional, %;:
<5

)

ticarle su contenido. TRIBHUNAL ES,

no es mas que el medio ge(com’
\ it

Acuerdo que se impugna{ para el efecto de que se adjunte al medio

de impugnacién. gue~sevpresenta, dicha certificacién se encuenira

visible a foja a 97 /del expediente en que se dictd, a cerciorarse

de la certe fdad de su contenido; habida cuenta que es el
original, gbranig en el expediente, el gque en todo caso debe contener

[a firm quierylo pronuncid.

copia contenga o no las firmas de los funcionarios que

ron el documento original que obra en el expediente, pues lo

10
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. ) .. .
verdaderamente im ‘ortante es que el documento original satisfaga los
requisitos formales que sefiala la ley.

. §
Es aplicable la tesis \D(LIXIQS, emitida por Sala Superior, visible en la
revista del Tribunal \Electoiral del Poder Judicial de la Federacién,

Suplemento 2, Afic 1998, p%gina 62, la cual se leg

COPIA DE LA RESOLUCION QUE S UNICA, NO LA
TORNA ILEGAL.- Elldocumento que s

resolucién de ux medjo impugnativo &

actuacion de esa

contenido, pudiefdo, en

expediente en qu S
fidelidad;: habidal |

flidez legal del acuerdo por el cual se declara

n de medidas cautelares dentro el expediente

el Tribunal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,

Prekidénte y ponente; iJosé Luis Brahms Goémez, ponente; lrina

ela Cervantes Bravo, Rubén Flores Portillo y Edmundo Ramirez

11
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Rodriguez, ante el Secretario General de Acuerdos, Héctor Alberto

Tejeda Rodriguez, que autoriza y da fe.

Magistrado Presidente y Ponente

r/ ) raciela Cervantes
é Lui$ Brahms Gomez |
. Bravo

25 0A% Ny
W,

P

s

Magistrado Magistrado

~

TS AL

A s
o Edmund?;nir&&odriguez
io General de Acuert}, S

: % Héctor Alberto Tejeda Rodr:guez
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