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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

RECURSO DE REVISION DEL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR.

EXPEDIENTE: TEE-RV-02/2020
ACTOR: Ismael Dufialds Ve ,
AUTORIDAD RESPON

Consejero President Instituto

Estatal Electoral de N
MAGISTRADO POA

Rubén Flores Porf

Tepic, Nayarit, siete de diciembre de ¢ veinte.
Sentencia del Tribunal Estatal oral de Nayarit que desecha
por extemporaneo el medio de cion interpuesto en contra

en contra del acuerdo de fecha veinfinueve de septiembre de dos

mil veinte, dictado dentro d
IEEN-PES-006/2020, en-el due

medida cautelar solicitadta.po

edlimiento especial sancionador

se declaré la procedencia de la

\el denunciante.

GLOSARIO
IEEN Instituto Estatal Electoral de Nayarit
PAN: Partido Accion Nacional
Sala Regio Sala Regional del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion,

correspondiente a la Primera

Circunscripcién Plurinominal, con sede

en Guadalajara, Jalisco
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Ley de Justicia Ley de Justicia Electoral para el Estado

Electoral: de Nayarit

ANTECEDENTES'

De las constancias que obran en el expediente, se advierten los

siguientes hechos relevantes:

Procedimiento especial sancionador.

a) Denuncia. El diecisiete de agosto del afioc en curso, el
ciudadano Roberto Padilla Ponce, presentd denuncia contra el
aqui actor, ante el IEEN y solicité la adopcion de medidas
cautelares.

b) Admisién. El tres de septiembre, la autoridad instructora,
dicté acuerdo por el que admitié la denuncia, la cual fue radicada
como procedimiento especial sancionador con numero de
expediente IEEN-PES-006/2020.

c¢) Acuerdo Impugnado. El veintinueve de septiembre, el
Consejero Presidente del IEEN emitié acuerdo en el que declar6
la procedencia de la medida cautelar solicitada por el

denunciante.

Recurso de apelacion.
a) Presentacion. El cinco de octubre, el actor promovié recurso
de apelaciéon contra el acuerdo precisado en el parrafo que
antecede, medio de impugnacién que fue radicado en la
ponencia del Magistrado Rubén Flores Portillo, con el niumero de
expediente TEE-AP-20/2020.

! Todas las fechas corresponden a dos mil veinte, salvo mencién expresa.
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EXPEDIENTE: TEE-RV-02/2020

b) Reencauzamiento. El veintiuno de octubre, mediante
acuerdo, se determiné la improcedencia de la via intentada por
el actor y se acordé reencauzar el asunto al presente medio de

impugnacion.

Recurso de revision del procedimiento especi gionador.
Radicacion. En igual fecha, en
reencauzamiento acordado, el presente
fue registrado como expediente TEE-RV<0272020/y radicado en

la ponencia del Magistrado Rubén F ortillo, quien al

advertir que no se reunen los regd os\ para su admision
sometidé a la consideracién del plerio @slucién que ahora se

dicta conforme a las siguientes:
CONSI ACIONES

PRIMERO. Competencia
Tribunal Estatal

de Nayarit es competente? para

medio de impugnacién, toda vez que

Si blen a domisioén de la conducta denunciada no ocurre dentro un

proceso ¢€lectoral, la Sala Regional, al resolver el medio de

2 Con fundamento en los articulos 116, fraccién IV, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 105, 106.3 y 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales; 135,
apartado D, de la Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit; 5, 8, 22 y 106 de la Ley
de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.
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impugnacién identificado con la nomenclatura SG-JE-45/20203,
determiné que ante el panorama extraordinario que ha generado la
actual pandemia del virus COVID-19, tanto el trdmite como la
resolucion de las denuncias por infracciones a la normativa
electoral, por la via ordinaria, corren el riesgo real de llevarse a
cabo dentro o muy cercanos al proximo proceso electoral local,
toda vez que el IEEN suspendid los plazos y términos de los
procedimientos sancionadores, mediante el “Acuerdo de las y los
consejeros electorales, por el que se determinan las medidas
adicionales preventivas y de actuacion con motivo de la pandemia
COVID-19 y su situacion actual al 25 de marzo de 2020*", por lo
que a fin de salvaguardar la tutela judicial efectiva, la via especial

tramitada por la autoridad instructora resulta procedente.

SEGUNDO. Causales de Improcedencia.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 28, segundo parrafo®,
de la Ley de Justicia Electoral, se advierte una causal de
improcedencia en el presente medio de impugnacién, lo que
conduce a desechar de plano la demanda, pues ésta fue
presentada fuera del plazo de cuarenta y ocho horas, previsto en el

articulo 106, parrafo tercero®, de la citada Ley.

El articulo 28, fraccion I”, de la Ley de Justicia Electoral, establece

como hipétesis de improcedencia de los medios de impugnacion la

3 Resolucion dictada el diez de septiembre.

4 Invocado como hecho notorio por Sala Regional al resolver el expediente SG-JE-45/2020.

% La disposicién establece: “Las causales de improcedencia serdn examinadas de oficio; cuando el
Instituto o el Tribunal Electoral adviertan alguna de las causas previstas en éste articulo, desechardn
de plano el medio de impugnacion.”

S La disposicion establece: “El plazo para impugnar las resoluciones del Instituto Estatal Electoral
referidas en el presente articulo, serd de cuatro dias contados a partir del dia siguiente del que se haya
notificado la resolucion correspondiente, con excepcion del recurso que se interponga en contra de las
medidas cautelares emitidas por el Instituto, en cuyo caso el plazo serd de cuarenta y ocho horas,
contadas a partir de la imposicion de dichas medidas.” (énfasis afiadido)

7 La disposicion establece; “Los medios de impugnacion previstos en esta ley serdn improcedentes
cuando:
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sefialado, la cual se actualiza en el caso concreto toda vez que el

octubre; es decir, tres dias después del térmi VO para

interponer el medio de impugnacién.

12 Ahora bien, la autoridad responsable su informe

Unicamente tiene certeza de la en que fue notificado el actor,

mas no de la hora.

13 Sinembargo, ellon Acilo para advertir la extemporaneidad
del medio de imp | y como se representa en los
siguientes:

& SEPTIEMBRE

L M M J V S
y 2 3 4 5 6
} 9 10 11 Jré/ 1

1 15 16 17 18— 20
22 23—74 25 26 27

1. Se pretenda impugnar actos o resoluciones que no afecten el interés juridico del actor, que se havan
consumado de un modo irreparable, o que se hubiesen consentido expresamente mediante
manifestaciones de la voluntad que entrafien ese consentimiento, aquellos contra los cuales no se

hubiese interpuesto el medio de impugnacidn respectivo, dentro de los plazos sefialados en esta ley;”
(énfasis afiadido)
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OCTUBRE

L M M J
1
5«6 7 8
12 113 14 15
19 (20 21 |22
26 |27 28 29

14 Por lo tanto, si el plazo oportuno para promover el medio de
impugnacién intentado, transcurrid6 entre el treinta de
septiembre y el primero de octubre, y la demanda fue
presentada el cinco de octubre, resulta evidente concluir que

su interposicion es extemporanea.

Cabe destacar que la presente determinacion no constituye
contravencion alguna al derecho fundamental de acceso a la
justicia, ya que no se desatiende la peticion de administracién de
justicia del actor, sino que se advierte un incumplimiento en los
requisitos de procedencia del medio de impugnacion, pues el
gjercicio de ese derecho fundamental no puede soslayar los
presupuestos procesales necesarios para la procedencia del
presente juicio, porgue ello implicaria que se dejen de observar los
principios legales y constitucionales que rigen la funcidn

jurisdiccional, en detrimento de la seguridad juridica.

Respecto del gjercicio del derecho fundamental en cuestién, resulta
orientador el criterio emitido por el Primer Tribunal Colegiado en
Materias Administrativa y de Trabajo del Decimo Primer Circuito,

en la jurisprudencia X1.10.A.T. J/18, de rubro:

# Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro XXVI, noviembre de 2013,
Tomo 1, pagina 699.
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“ACCESO A LA JUSTICIA. ES UN DERECHO LIMITADO,
POR LO QUE PARA SU EJERCICIO ES NECESARIO
CUMPLIR CON LOS PRESUPUESTOS FORMALES Y
MATERIALES DE ADMISIBILIDAD Y PROCEDE!
COMO DE OPORTUNIDAD PARA LA PRE
DE LA DEMANDA DE AMPARO.”

Por lo expuesto y fundado, al existir impedi: 0_pdra que este

organo jurisdiccional estudie de fondo la pre or' del actor, por
actualizarse la causal de improcedencis nsistente en la
o de impugnacién, lo

’ por lo que se:

presente resolucién ‘en_la\pagina de Internet de este Tribunal

trieen.mx

En su oportunjts hivese el presente expediente como asunto

concluido y,

en su caso, hagase la devolucién de la documentacion

idad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los
Magirﬁo que integran el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit,

retario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.
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Rubén Flores Portill

Magistrado

Héctor Alb

Secretario General de Acuerdos

Tejeda Rodriguez
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