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DENUNCIANTE:

Hector Gonzalo Regalado Curial,
representante  del Partido Verde
Ecologista de México.
DENUNCIADO:

José Francisco Lépez Castaneda
MAGISTRADO PONENTE":
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Tepic, Nayarit, diecisiete de junio de dos mil veintiuno.

Sentencia del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit que
declara la inexistencia de la infraccion electoral denunciada.

Ley Electoral:
Sala Superior:

IEEN:
CPQyD:

GLOSARIO

Ley Electoral del Estado de Nayarit

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion

Instituto Estatal Electoral de Nayarit

Comision Permanente de Quejas vy
Denuncias del Consejo Local Electoral del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit

ANTECEDENTES?

De las constancias que obran en el expediente, se advierten los

siguientes:

1. Escrito dirigido al Consejo Municipal Electoral de Bahia de

Banderas, Nayarit. El cuatro de junio del presente afio Héctor

Gonzalo Regalado Curiel, en su caracter de Representante

propietario de Partido Politico Verde Ecologista, caracter que se

! Secrctario de Estudio ¥ Cuenta: Hugo de la Rosa
? Todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno, salvo mencidn expresa.
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encuentra debidamente acreditado ante este Tribunal, presentd
denuncia en contra de José Francisco Lopez Castafieda y a la
coalicion "Va por Nayarit”, como responsables de hechos
atribuibles a su persona, al realizar actos de camparia en veda

electoral y al segundo de los mencionados por culpa in vigilando.

Instruccion en el Consejo Municipal Electoral de Bahia de
Banderas, Nayarit.

. Registro y reserva de admision. El cinco de junio, la autoridad
instructora tuvo por recibida la denuncia, acordé el registro e
integracion bajo el numero de expediente CME/BADEBA/PES-
018/2021 y determind reservarse sobre la admision o
desechamiento, hasta tener mas elementos para pronunciarse al

respecto.

. Diligencias Preliminares. El mismo cinco de junio, la autoridad
instructora solicitd al Secretaric del Consejo Municipal de Bahia
de Banderas, la realizacion de diligencias preliminares con el
objeto de evitar la pérdida, alteraci6n o menoscabo de los
elementos relacionados con la denuncia, especificamente en el
ejercicio de la atribucion de Oficialia Electoral para que de fe de
hechos scbre el contenido de las paginas web , correspondientes
a los localizadores uniformes de recursos CURL (por sus siglas en
inglés) que fueron precisados por el denunciante.

. Admisién y emplazamiento. El seis de junio, se dictd acuerdo
admision y se ordend emplazar y correr traslado de |la denuncia a
José Francisco Lopez Castafieda, a la audiencia de pruebas y

alegatos.

. Medidas Cautelares. Mediante acuerdo de fecha siete de junio,
la CPQyD declard improcedente la adopcion de las medidas

cautelares solicitadas.
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6. Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se llevé a cabo el
ocho de junio.

Sustanciacion en el Tribunal Estatal Electoral.

7. Recepcion y turno. El diez de junio, la Magistrada Presidenta de
este tribunal recibié el expediente formado con motivo de la
instruccidn del presente procedimiento, y ordeno su registro con la
nomenclatura TEE-PES-79/2021, y acordo turnarlo a la ponencia
del Magistrado Rubén Flores Portillo.

8. Radicacion y cierre de instruccion. El Magistrado instructor en
sU momente radicd el expediente y ordend el cierre de instruccion
para someter a |la consideracion del pleno la resolucién que ahora

se dicta conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia.

9. El Tribunal Estatal Electoral de Nayarit es competente® para
resolver el presente procedimiento especial sancionador, toda vez
que se trata de un procedimiento instruide por el organismo
publico local electoral, respecto de la comisiéon de conductas que
contravienen las normas sobre actor posiblemente constitutivos

de actos de campafia en veda electoral y por culpa in vigilando.

SEGUNDA. Hechos denunciados.

10.Los hechos que motivaron el inicio del presente procedimiento
sancionador es que el dia 03 de junio de 2021, a las 21:00 horas
se percataron que el denunciado publicé una imagen en su pagina
de Facebook con el pie de pagina "Sigo escogiendo a mis amigos

a la antigua donde la lealtad era una prioridad #bonitanoche” en el

* Con fundamento en los articulos | 16, fraccion IV, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 105, 106.3 v 111 de la Ley General de Instituciones v Procedimientos Electorales; 135,
apartado D, de la Constitucion Politica del Estado Libre ¥ Soberano de Nayarit; 249 de la Ley
Electoral del Estado de Nayarit.

Pagina 3 de 28



link:
hhtps:/fwww.facebook.com/148365463188512/posts/2855440734
706488/

11.Con fecha cuatro de junio a las nueve horas, el denunciado
publico en su pagina de Facebook una imagen de si mismo con el
pie de pagina #Viernes “El cdio no tiene cabida en un alma
fortalecida por Sus objetivos”, con enlace
hhtps:/iwww.facebook.com/1483654631885112/posts/285585460
466

12.Con fecha cuatro de junio a las 10:30 el denunciado reacciono
con un corazon a una publicacién realizada por una de sus
seguidoras llamada Brenda Zapata en el cual, aparece un video,
en donde el denunciado referido se encuentra repartiendo bolsas
con pollo fresco y juguetes a los nifos.
hhtps://www.facebook.com/story_fbid=4386597254705096&id=10
0000645947322

13.Con fecha tres de junio a las once horas, el denunciado publico en
su pagina de Facebook una imagen de si mismo con el pie de
pagina Quien sabe lo que siembra, no le teme a la cosecha!
#Buendia", con enlace:
hhtps://www.facebook.com/story.php?story_fib=28551473214024
96&id=1483654631885112

TERCERA. Contestacion a la denuncia.
14.José Francisco Lopez Castafieda, se pronuncio al respecto de los
hechos materia del presente procedimiento, sustancialmente en
los siguientes términos:
Que la conducta denunciada por el actor, son publicaciones
de caracter personal, que no tienen nada que ver con
propaganda politica.

CUARTA. Pruebas.
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15.En la audiencia de pruebas y alegatos celebrada por la autoridad

instructora, se tuvieron por admitidas las siguientes:

Ofrecidas por el denunciante

Fe de hechos del sitio de internet sobre la liga electrénica o
tambien llamado Link sefialados en los puntos 3, 4, 5 v 6 de
hechos y en la parte de acciones preliminares por parte del
Secretario del Consejo.

Documentales  Publicas. Consistentes en las actas
circunstanciadas que resulten de la fe de hechos que se sirva
realizar el Secretario de este H. Consegjo.

Instrumental de Actuaciones

16.La parte denunciada no oferté medios de prueba.

En cuanto al desahogo de pruebas, a la parte denunciante le
fueron admitidas sus pruebas con excepcion de la presuncional e
instrumental de actuaciones por no encontrarse dentro del
catalogo de pruebas admisibles en el Procedimiento Especial
Sancionador, por lo que la autoridad instructora las tuvo por

desahogadas de acuerdo con su naturaleza.

QUINTA. Alegatos.

17.En la audiencia de pruebas y alegatos celebrada por la autoridad
instructora, se ftuvieron por ratificados los alegatos que
sustancialmente expusieron las partes al momento de presentar

su escrito de denuncia y contestar el mismo.

SEXTA. Estudio de fondo.
18.Para emitir la determinacion que resuelva el presente

procedimiento especial sancicnador, se desarrollara la siguiente

metodologia de estudio:
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a) Analizar si los hechos que motivaron la denuncia
fueron acreditados; y en su caso,

b) Determinar si los hechos acreditados infringen una o
mas disposiciones de la Ley Electoral; y de ser asi,

c) Proceder al analisis de la probable responsabilidad de
la parte denunciada; y de establecerse su responsabilidad,

d) Calificar [a falta e individualizar la Sancion.

ANALISIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA DENUNCIA
CON EL OBJETO DE TENERLOS POR ACREDITADOS.

18.Conforme a la metodologia planteada, es necesario verificar lo
que se acredita con los hechos a través de la valoracién de los
elementos probatorios que fueron desahogados por la autoridad
instructora, y de conformidad a lo dispuesto por el articulo 229,
primer parrafo, de la Ley Electoral, los hechos controvertidos son
objeto de prueba, mas no asi el derecho, los hechos notorios o

imposibles, ni aguéllos que hayan sido reconocidos.

20.Asi mismo, conforme al articulo 230, primer parrafo, de la Ley
Electoral, la valoracion se realizara respecto de las pruebas en su
conjunto, atendiendo a las reglas de la légica, experiencia y sana
critica, asi como a los principios rectores de la funciéon electoral,
por lo que se atendera el principio de adquisicién, que consiste en
que en que todas las partes vienen a beneficiarse o a perjudicarse
por igual con el resultado de los elementos aportados a la causa
por cualquiera de ellos; principio que resulta aplicable conforme al
criterio emitido por la Sala Superior en la jurisprudencia 19/20084,
de rubro:

"ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA ELECTORAL.

* Publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 2, Namero 3, 2009, paginas 11 ¥ 12.
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21.Por lo tanto, en el caso que nos ocupa, el denunciado no
reconocid los hechos denunciados al sefalar que las
publicaciones eran de caracter personal y nada tenian que ver
con propaganda, y aun cuando, los citados hechos fueron
documentados mediante fe de hechos, diligenciada el cinco de
Junio por el Licenciado José David Brambila Curiel en su caracter
de Secretario del Consejo Municipal de Bahia de Banderas,
Nayarit, instrumento que constituyen una documental publica, de
conformidad con lo previsto por el articulo 35, fraccién I, de la Ley
de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, pues se trata de
un documento original expedido por un funcionario electoral,
“dentro del ambito de sus facultades, que en términos del articulo
38, parrafo segundo, de [a citada ley, se le otorga valor probatorio

pleno respecto de la veracidad de los hechos a que se refiere. 8.

2 Fajas 18-19 del expediente.
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22.5in embargo, se tienen como acreditados los hechos descritos por
la parte denunciante, puesto que si bien las referidas pruebas
fueron admitidas y desahogadas como documentales, ello se
debid a que la autoridad instructora, en via de diligencias
preliminares, solicito a la oficialia electoral del IEEN la certificacién
del contenide de dichas pruebas técnicas, lo cual no desvirtla la
naturaleza técnica de dichos medios de conviccion, sirviendo
como apoyo orientados el criterio emitido por la Sala Superior en
la jurisprudencia 6/2005, de rubro:

“PRUEBAS TECNICAS. PERTENECEN AL GENERO DE
DOCUMENTOS, AUN CUANDO EN ALGUNAS LEYES TIENEN
REGULACION ESPECIFICA.

Determinar si los hechos acreditados infringen una o mas

disposiciones de la Ley Electoral.

Alcances de la veda electoral
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23. El articulo 251, parrafos 3, 4 y 6, de la Ley General de

24.

25.

26.

Instituciones y Procedimientos Electorales sefalan:
Articulo 251.

Las camparias efectorales de los partidos politicos se iniciaran a partir
del dia siguiente al de la sesién de registro de candidaturas para la

eleccion respectiva, debiendo concluir tres dias antes de celebrarse la
jornada electoral.

El dia de la jomada electoral y durante los tres dias anteriores, no se
permitira la celebracion ni la difusion de reuniones o actos publicos de

campafia, de propaganda o de proselitismo electorales.

Durante los tres dias previos a la eleccion y hasta fa hora del cierre
oficial de las casillas que se encuentren en las zonas de husos horarios
mas occidentales del territorio nacional, queda prohibido publicar o
difundir por cualguier medio, los resultados de encuestas o sondeos de
opinion gue tengan por objeto dar a conocer las preferencias electorales
de los ciudadanos, quedando sujefos guienes lo hicieren, a las penas
aplicables a aquéllos que incurran en alguno de los fipos previstos y

sancionados en la Ley Generalf en Materia de Delitos Electorales.

El precepto transcrito contempla que, durante la jornada electoral
y los tres dias previos a la misma, no se podran realizar actos de
proselitismo o difundir propaganda electoral, a este lapso de

tiempo se le denomina veda electoral.

Al respecto esta Sala Superior ha sostenido que, el periodo de
veda electoral es el lapso durante el cual los candidatos, partidos
politicos, y simpatizantes se deben abstener de realizar cualquier
acto publico o manifestacién a efecto de promover o presentar
ante la ciudadania a los candidatos que contiendan a un cargo de

eleccion.

El objetoc del periodo de veda es generar las condiciones
suficientes para gue, una vez concluido el periodo de campanas

electorales, los ciudadanos procesen la informacién recibida
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durante el mismo, y reflexionen el sentido de su voto, haciendo
una valoracién y confrontacidn de la oferta politica que se
presenta en |os comicios, para lo cual el legislador buscé generar
las condicicnes éptimas para ello. Adicionalmente, en ese periodo
se busca evitar que se emita propaganda que pudiera influenciar,
persuadir o coaccionar al electorado, evitando ventajas indebidas,

dada la cercania con la jornada electoral.

27. De esta forma, la veda electoral también previene gue se difunda
propaganda electoral o se realicen actos de campania contrarios a
la legislacién electoral en fechas muy préximas a los comicios, los
cuales, dados los tiempos, no puedan ser susceptibles de ser
desvirtuados ni depurados a través de los mecanismos de control

con que cuentan las autoridades electorales.

28. En este sentido la "veda electoral" supone, en principio, una
prohibicién de realizar actos de propaganda a favor o en contra de
un partido politico o de quienes ostentan una candidatura durante

los dias previos a la eleccion y el dia de la eleccién misma.

29. Para poder definir los alcances del periodo de veda es necesario
establecer que se debe entender por actos de camparfia y
propaganda electoral, pues son las conductas que se prohiben

llevar a cabo durante dicha temporalidad.

30. Al respecto, la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en el articulo 242 establece:

Articulo 242

2 Se entiende por actos de campafia [as reuniones publicas,
asambleas, marchas y en general aquéllos en que los candidatos o
voceros de los partidos politicos se dirigen al electorado para promover
sus candidaturas.

3. Se entiende por propaganda electoral el conjunio de escritos,

publicaciones, imagenes, grabaciones, proyecciones y expresiones que
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32.

33.

durante la campafia electoral producen y difunden los partidos politicos,
los candidatos registrados y sus simpatizantes, con el propésito de

presentar ante la ciudadania las candidaturas registradas.

4. Tanio la propaganda electoral como las actividades de campafia a
que se refiere el presente arficulo, deberan propiciar fa exposicion,
desarrolfo y discusion ante el electorado de los programas y acciones
fifados por los partidos politicos en sus documentos basicos Yy,
particularmente, en la plataforma elecloral que para la eleccion en

cuestion hubieren registrado.

A partir de lo anterior, es posible sefialar que los actos de
campafias son las reuniones publicas, asambleas, marchas y en
general los actos en los que candidatos o voceros de los partidos
politicos se dirijan al electorado para promover sus candidaturas,
y la propaganda electoral, es el conjunto de escritos,
publicaciones, imagenes, grabacicnes, proyecciones vy
expresiones que durante la campafia electoral producen vy
difunden los partidos politicos, candidatos y simpatizantes, a
efecto de presentar ante la ciudadania las candidaturas
registradas.

En ambos casos, se debe buscar exponer, desarrollar o discutir
frente a los electores los programas y acciones que el partido
promueva en sus documentos basicos, asi como sus plataformas
electorales.

A partir de lo anterior, este organo jurisdiccional considera que,
para actualizar la prohibicion prevista en el articulo 251 de la

citada ley, es necesario que se presenten tres elementos:

1. Temporal. Esto es que la conducta se realice el dia de fa
jomada electoral y/o los tres dias anteriores a la misma, y
una vez que concluyo el periodo de campana.

2. Material. Que la conducta consista en la realizacion de
reuniones o actos publicos de campafia, asi como la difusién

de propaganda electoral.
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4.

35.

36.

37.

38.

3. Personal. Que la conducta sea realizada por partidos
politicos, ya sea a través de sus dirigentes o militantes,

candidatos y/o simpatizantes.

Como se advierte de lo anterior, los dos primeros elementos estan
definidos en la legislacién, asi como algunos de los componentes
del elemento personal como son los partidos, dirigentes, militantes
y candidatos. No obstante, es necesario precisar qué se entiende
por simpatizante de un partido politico, pues la legislacion

electoral no define quienes son los simpatizantes.

Definido lo anterior, tenemos que las pruebas ofrecidas por el
denunciante son insuficientes para acreditar la propaganda

en veda electoral.

Lo anterior es asi, porque las pruebas técnicas tienen un caracter
imperfecto, ante la relativa facilidad con que se pueden modificar,
asi como la dificultad para demostrar, de modo absoluto e
indudable, las falsificaciones o alteraciones que pudieran haber
sufrido, lo que las hace insuficientes por si solas, para acreditar
de manera fehaciente los hechos que contienen, por lo que
requieren la concurrencia de algun otro elemento de prueba con el

cual puedan ser adminiculadas.

Lo anterior tiene sustento en el criterio emitido por la Sala

Superior en la Jurisprudencia 4/20186, con el siguiente rubro:

“PRUEBAS TECNICAS, SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS,
PARA ACEDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTINEN.”

Ya que, en el caso en concreto, lo Unico que se advierte de las

pruebas técnicas ofrecidas por el denunciante, es lo siguiente:
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- Que el dia tres de junio el denunciado José Francisco Lopez
Castafieda publicd en su perfil personal de Facebook una
fotografia de él mismo, con el siguiente pie de pagina “Sigo
escogiendc a mis amigos a la antigua donde la lealtad era
una prioridad #Bonitanoche” y de la descripcion de su
vestimenta no se evidencia algun logo o eslogan referente a
algun partido politico.

- El dia cuatro de junio, el denunciado José Francisco Lépez
Castafieda publicd en su perfil personal de Facebook una
fotografia de &l mismo, con el siguiente pie de pagina
‘#Viernes El odio no tiene cabida en un alma fortalecida por
sus objetivos.” y de la descripcién de su vestimenta no se
evidencia algun logo o eslogan referente a algin partido

politico.

- El dia cuatro de junio, en la red social de Facebook un
usuario de nombre "BRENDA ZAPATA” publicé un video en
el cual se aprecia al denunciado repartiendo lo que al
parecer son pollos crudos o frescos a las personas mayores
de edad y juguetes a los menores de edad que salen en la
grabacién, sin embargo, también se evidencia de Ia
conversacion de dicho video no corresponde al proceso
local electoral 2021, si no una épcca decembrina ya que
refieren que el motivo por el cual regalaran los pollos, es
precisamente para que las personas se apoyaran para la
cena navidefia.

- El dia tres de junio, el denunciado José Francisco Lépez
Castafieda publicé en su perfil personal de Facebook una
fotografia de él mismo, con el siguiente pie de pagina “Quien
sabe lo que siembre no le teme a la cosecha.” y de la

descripcion de su vestimenta no se evidencia algin logo o
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eslogan referente a algun partido politico que nos indigque
que lo hace con fines electorales.

38.Por lo tanto, de la pruebas allegas por la autoridad instructora
electoral no se desprenden elementos suficientes que permitan
advertir las circunstancias de modo, tiempo y lugar, en las cuales,
como lo refiere el denunciante, José Francisco Lépez Castafieda
realizo actos de campafia en veda electoral, ademas el
denunciante fue omiso en precisar los hechos y circunstancias
gue cada prueba técnica pretende demostrar, carga procesal que
le corresponde de conformidad con el criterio emitido por la Sala

Superior en la Jurisprudencia 36/2014, de rubro:

“PRUEBAS TECNICAS, POR SU NATURALEZA REQUIEREN DE LA
DESCRIPCION PRECISA DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS
QUE SE PRETENDE DEMOSTRAR."

40, Luego entonces, las pruebas técnicas que fueron
desahogadas dentro del presente procedimiento especial
sancionador no ponen en evidencia con certeza, de que el
candidato a Diputado Local José Francisco Lépez Castafieda

realizdé actos de campafia en veda electoral.

41, Ademas, del expediente en su conjunto tampoco se advierte
elemento algunc que permita acreditar que el denunciado realizd
la entrega de pollos crudos o frescos y los juguetes, en los
términos descritos en la denuncia, puesto que se reitera, de la fe
de hechos practicada por el funcionario electoral autorizado, se
desprende que el video en el cual el denunciado aparece
regalando lo antes mencionado, se refiere a una época diferente a
la del actual proceso local electoral 2021, esto es, los hechos al
parecer sucedieron en el mes de diciembre sin precisare de que
afo, tal y como se desprende de la conversacion del mismo video,

pues refieren que son regalos para las cenas navidefnas que el
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42.

43.

44,

denunciado otorgé en su calidad de regidor, maxime que tampoco
se encuentra acreditado con prueba idénea a quien corresponde
el usuario de Facebook “Brenda Zapata”, perfil en el cual se
publicéd el citado video, a efecto de vincularlo con el denunciado,
lo gue nos arroja una imposibilidad de adminicularlo con otras
pruebas técnicas o idéneas para tener por acreditado que dichos
hechos sucediercn en el lapso de tiempo considerado como veda

electoral en el proceso local electoral 2021.

Ademas de lo anterior, de la contestacién de la denuncia se
advierte |la negativa de la realizacion de los mismos por parte del
candidato denunciado, lo que actualiza en su favor el principio de
presuncion de inocencia, el cual como derecho fundamental es
reconocido constitucionalmente en el articulo 20, apartado B,
fraccién |, implica la imposibilidad juridica de imponer a quienes
se les sigue un procedimiento administrativo sancionador,
consecuencias previstas para una infraccion, cuando no exista

prueba que demuestre plenamente su responsabilidad.

Ello en atencion a los fines que persigue el derecho sancionador
electoral, en el cual es incuestionable que el derecho
constitucional de presuncidén de inocencia ha de orientar su
instrumentacion, en la medida que los procedimientos que se
instauran para tal efecto puedan concluir con la imposicion de
sanciones que incidan en el ambitc de derechos de los
gobernados, tal y como lo establecido la Sala Superior en la

Jurisprudencia 21/2013:

“PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LGOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES.”

Cabe mencionar que, en el procedimiento especial sancionador,
la carga de la prueba corresponde al denunciante, ya gue es su

deber aportarlas desde la presentacién de la denuncia, de
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conformidad con el criterio emitido por la Sala Superior en la

Jurisprudencia 12/2010 cuyo rubro es el siguiente:

CARGA DE LA PRUEBA. EN EL PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR CORRESPONDE AL QUEJOSO O DENUNCIANTE.

45. En consecuencia, las pruebas aportadas por el denunciante en el
presente procedimiento especial sancionador no cumplen con la
eficacia demostrativa requerida para acreditar que los hechos
denunciados constituyen una infraccion a la normativa electoral,
puesto que son insuficientes para acreditar la temporalidad en que
ocurrieron los mismos y poder encajarlos en el lapso considerado
como veda electoral del proceso local 2021 y ejecutados ademas
por el candidato a Diputado Local José Francisco Lopez
Castafieda y la coalicién “Va por Nayarit” por culpa in vigilando.

Por lo que, al haberse advertido que los hechos denunciados
no constituyen una infraccion a la normativa electoral como se
expuso en el estudio de fondo realizado, con fundamento en lo

dispuesto por el articulo 251, fraccion |, de la Ley Electoral se;

RESUELVE:

PRIMERO. Se declara la inexistencia de la violacién objeto

de la denuncia.

Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la
presente resolucicn en la pagina de Internet de este Tribunal
trieen.mx

En su oportunidad, archivese el presente expediente como
asunto concluido y, en su caso, hagase la devolucién de la
documentacién correspondiente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral de
Nayarit, ante el Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y
da fe.
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Irina a Cervantes Bravo

Magistrada Presidenta

p—

\

ubén Flores Portillo
Magistrado

rahms Gémez
Magistrado

Héctor Alperto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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