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EXPEDIENTE: TEE-PES-68/2017

Procedimiento Especial

Sancionador

Expediente: TEE-PES-68/2017

Denunciante: Benjamin

Cardenas ldez "~ Candidato

ario: Isael Lopez Félix

Tepic, Nayarit, a cuatr agosto-de dos mil diecisiete.
VISTOS, para resolver ue integran el Procedimiento
Especial Sancion con la clave TEE-PES-68/2017,

por la De cacio de Tepic, Nayarit, ante el Consejo

fo]

Consuel rin Espinoza, quien fue candidata a regidora de la
demaré:l

de~Igpic e lvideliza Reyes Hemandez, quien fue

tuvieran como
RESULTANDO




Antecedentes. De la narracion de hechos que se desprende del
escrito de queja, asi como de las constancias que obran en autos
del presente juicio, se advierten los siguientes antecedentes:

1. Inicio del proceso electoral. El siete de enero de dos mil
diecisiete, inicié el proceso electoral ordinario con el objeto de llevar
a cabo la eleccion del Gobernador del Estado, integrantes del Poder
Legislativo y Ayuntamientos de la entidad, de conformidad con lo
previsto en el articulo 117, parrafo segundo, de la Ley Electoral del
Estado de Nayarit.

2. Denuncia. El dia trece de mayo de dos mil diecisiete, Isaac
Benjamin Cardenas Valdez, en su caracter de Candidato
Independiente a Regidor por la Demarcacion Nueve de Tepic ante el
Consejo Municipal de Tepic, Nayarit, presentd queja en contra de
lvideliza Reyes Hernandez candidata independiente a la presidencia
municipal de Tepic y Margarita del Consuelo Algarin Espinosa,
candidata a regidora de la demarcacién 9 de Tepic, por la simiiitud
de los emblemas de las candidatas independientes referidas.

3. Desechamiento de la denuncia. El dia catorce de mayo se
emiti6 acuerdo de desechamiento de la queja presentada en el
Consejo Municipal Electoral de Tepic, dentro del Procedimiento
Especial Sancionador identificado con la clave
CME/17/PES/CI/NAY/PEL/O07/2017 determind desechar la peticion
formulada por el ahora recurrente.

4. Tramite del Recurso de Revision de procedimiento especial
sancionador. El dia dieciséis de mayo del afio en curso, Isaac
Benjamin Cardenas Vaidez en su caracter de Candidato
Independiente a Regidor por la Demarcacion Nueve de Tepic ante el
Consejo Municipal de Tepic, presentd Recurso de Revision de
procedimiento especial sancionador ante la Autoridad responsable
en contra del auto de desechamiento de la queja de referencia.

5. Recepcion del expediente en este Tribunal. El Veinte de mayo
del afio dos mil diecisiete, se recibieron las constancias del medio

de impugnacién en la Oficialia de Partes de este Tribunal.
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6. Turno. El veintidés de mayo del afio en curso, el Magistrado
Presidente del Tribunal, turné el expediente en comento, para su
conocimiento y sustanciacion al magistrado Rubén Flores Portillo.

7. Resolucién dictada en el recurso. En acuerdo de fecha treinta

de mayo de dos mil diecisiete, el Magistrado Jnstructor determiné

admitir el referido medio de impugnacion, las prudbas documentales
ofrecidas de conformidad a la Ley de Justici | tadeo-de/Navyarit
y declarar cerrada la instruccion y poner ef e iehte.&nestado de

resolucion. El nueve de junio del afio en~cursotel Plgno de este

Electoral de Tepic, Nayarit.

8. Recepcidn y registro

e ta._Queja~por la autoridad
ei te junio de dos mil

diecisiete, la autoridad adry ) electdral tuvo por recibido la

administrativa electoral. Co

nistrativa electoral rinde informe y remite
ribunal Estatal Electoral del Estado de Nayarit.
EN/CME17/688/2017, el Presidente del Consegjo
Munici lectoral de Tepic, rindid el respectivo informe

'mtamdo y remitié el expediente respectivo a esta autoridad

11. Recepcion, integracion, registro y turno a Ponencia. Con

fecha veintiséis de junio de 2017 dos mil diecisiete, el Presidente de
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este dérgano jurisdiccional recibié el mismo, atento a lo anterior lo
registré bajo la nomenclatura TEE-PES-68/2017 y turnarlo a la
ponencia del Magistrado Edmundo Ramirez Rodriguez, por lo que
una vez sometido a consideracion del Pleno del Tribunal Electoral
se resolvié bajo las siguientes;

CONSIDERACIONES: _
PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia. El' Tribunal Estatal
Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer vy
resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en los
articulos 116 fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General de
Instituciones vy Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de la
Constitucion Politica del Estado de Nayarit; 246, 249, 250 y 251 de
la Ley Electoral del Estado, 2, 5, parrafo segundo, 6, 7, 8 fraccion Il
y demas relativos de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de
Navyarit.
SEGUNDO. Presupuestos Procesales y Causas de
improcedencia. En el caso, todos los presupuestos procesales se .
encuentran debidamente colmados, aunado a lo anterior, ninguno
de los sujetos denunciados adujeron la existencia de alguna causal
de improcedencia que ameritara su sobreseimiento y este drgano
jurisdiccional no percibe ninguna, por lo que es dable examinar el
fondo del asunto.
TERCERO. Controversia. La parte denunciante afirma que
Margarita del Consuelo Algarin Espinoza, quien fue candidata a
regidora de la demarcacién 9 de Tepic, infringié los articulos 124,
apartado B, fraccion VI, 137, segundo parrafo y 157, fraccion IV
parrafo tercero, todos de la Ley Electoral del Estado de Nayarit, ello
al manifestar en esencia “._.que‘el emblema que fue autorizado a la
candidata independiente a regidora por la Demarcacién Nueve de
Tepic, Margarita del Consuelo Algarin Espinosa, también llamada
Margarita Algarin Espinosa (Margarita), implica, en primer lugar, una

clara__intencién _de particinacion unida con Jla candidata
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independiente a la Presidencia Municipal de Tepic, Ivideliza Reyes

Hemandez, y, en segundo lugar, genera en el electorado una

percepcion de semejanza de los emblemas de ambas candidatas en

grado de confusién razonable que pudiese afectar la equidad del

presente proceso electoral. Esto sin dejar lado et ema de campaiia

que también utiliza la ciudadana Margarita dell Gonsueld\ Algarin
Espinosa, también llamada Margarita Algar,

el cual, es idéntico al de la ciudadana lvideliza/Reyes_Hérnandez.”

(SIC) |
Ademas de lo expresado por el quej

cuadro de la siguiente manera:

n/su escrito un .
Candidata independiente a regidora di independiente a la
por la Demarcacion Nueve de Tepic Presidengia Municipal de Tepic,
lvideljza Reyes Hernandez

Margarita del Consuelo Algarin /
Espinosa, también llamada Margarlt%\ Q

Aigann Espinosa (Margarita)

/

NS

VAMOS FIRMES. VAQ 4\ VAMOS FIRMES

Para acreditar su dicho\\ml;:? con la audiencia desahogada
por la autoridad adpninis ral, la parte actora aporto como

©. Fijacién de la litis. En consecuencia, el conflicto juridico

que este 6rgano jurisdiccional debe en el caso resolver, se cifie a




determinar, si como lo adujo la parte quejosa, los denunciados
infringieron los articulos 124, apartado B, fraccion VI, 137, segundo
parrafo y 157, fraccidén IV parrafo tercero, todos de la Ley Electoral
del Estado de Nayarit, porque a su juicio existe identidad en los
emblemas autorizados de propaganda electoral.

QUINTO. Estudio de fondo. Los agravios y método de estudio se
abordaran en forma conjunta pues conforme al criterio sostenido por
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que ha dado origen a la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 04/2000 de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN
EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION" tal situaciéon no le
genera agravio alguno.

La norma citada y que a juicio del quejoso fue infringida, para tal
caso, son los articulos 124, apartado B, fraccion VIII, 137, segundo
parrafo y 157, fraccién IV parrafo tercero, todos de la Ley Electoral

del Estado de Nayarit, los que a la letra dicen:

Articulo 124.- Las solicitudes de registro de las candidaturas, deberan
sujetarse a las siguientes reglas:

[...]

Apartado B.- Los ciudadanos que pretendan obfener su registro como
candidatos independientes, deberéan constituir una asociacién civil para la
postufacion de su candidatura y presentar el acta constitutiva debidamente
protocolizada de la misma, asi como, cumplir con fo siguiente:

[.]

VIIl. Presentar el emblema y colores con los que pretenda contender,
mismos que nio deberan contener la imagen o fotografia del candidato,
ni ser analogos a los de los partidos politicos con registro o acreditacién
ante el Instituto o de otros candidatos;

[.]

Articulo 137.-[...]

La propaganda electoral que los partidos politicos o candidatos
utilicen, no debera contener el emblema o identificacién de otro
partido politico o candidato, con excepcion de aquellos que se

encuentren formalmente coaligados o de los candidatos postulados por un
mismo partido politico.

Articulo 157.- Para la emisién del voto, el Consejo Local Electoral
ordenara, atendiendo en su caso los criterios y lineamientos del Instituto
Nacional Electoral, la impresién de las boletas electorales, las cuales
contendran:

[..]
V...
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Previa solicitud del candidato, en la boleta podré figurar ademas, el
sobrenombre con el que se le conoce publicamente, siempre y cuando se
trate de expresiones razonables y pertinentes que no constituyan
propaganda elecforal, no conduzcan a confundir al electorado, ni
vayan en contravenciéon o detrimento de los principios que rigen la
materia electoral.;.

{1

Lo resaltado en negritas, es de lo que se duele

que a
su juicio se dejo de observar por los denu r ello se
infringid lo norma electoral en cita. |

En dichos dispositivos se establec il n pecto a la

utilizacién de emblemas y colores ¢

" elemento aislado; siendo aplicable al jurisprudencia
14/2003, de rubro; “EMBLEMA DE LOS PARTIDOS POLITICOS. SUS




COLORES Y DEMAS ELEMENTOS SEPARADOS. NO GENERAN
DERECHOS EXCLUISVOS PARA EL QUE LOS REGISTRO”
Ahora, la cuestion a dilucidar es si tal como lo afirma el denunciante

los embiemas de las candidatas denunciadas son iguales.
Para poder dar contestacién al cuestionamiento en cita es necesario

plasmar el siguiente cuadro:

Margarita ' Ivideliza Reyes Herndndez.

del
Consuelo Algarin Candidato Independiente
Espinosa

Candidato independiente

Del embiema utilizado por la entonces candidata Margarita del
Consuelo Algarin Espinosa, se aprecia una figura geométrica
cuadrada en el que se inserta una imagen en color rosa claro de
fondo y resalta en color blanco lo que parece ser una letra “M” en
mayuscula.

Ahora, del emblema utilizado por la otrora candidata Ivideliza Reyes
Hernandez, se observa una figura geométrica que presenta dos
lados curvos y dos en lineas de noventa grados, en el que se
plasma una imagen de fondo de color rosa mas fuerte y sobresalen
unas letras “IVi” en mayusculas y minlisculas.

Del cuadro plasmado y del analisis, se aprecia a simple vista que la
Unica semejanza que pudiera existir en los emblemas es
Unicamente al color, sin embargo, no lo es del todo ya que la
tonalidad del rosa no es de la misma intensidad, es decir, son
distintos entres si, por lo cual, se puede concluir que no existe
coincidencia por lo que hace al elemento distintivo del color.

En igual sentido se puede advertir, que la figura geométrica del
emblema es distinto, pues mientras el de la ciudadana Margarita del
Consuelo Algarin Espinosa es en un cuadrado, el de lvideliza Reyes
Hernandez es en uno con dos lados curvos y dos con lineas de
noventa grados.
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Tambien existe discrepancia en lo atinente a las letras que
contienen los emblemas, por cuanto al de la ciudadana lvideliza
Reyes Hernandez, claramente se puede ver y leer en letras

mayusculas y minisculas “IVi", y en el de Margarita del Consuelo

b) Emblema de la Candidat

adndependienfe a la regiduria por
io de Tepic, ciudadana

gundo de la Ley de Justicia

e les concede valor probatorio

ello.

El quejosoc n pruebas tendientes a acreditar su

pretension, utoridad jurisdiccional pudiera realizar

el contraste.e ido y lo establecido por la norma electoral,

isprudencia 12/2010, de rubro y texto

efacion de los articulos 41, base I, apartado D, de la
olitica de los Estados Unidos Mexicanos, y 367 a 369 del
al de Instituciones y Procedimientos Electorales, se advierte
" procedimiento especial sancionador, mediante el cual la
administrativa electoral conoce de las infracciones a la
ligacion de abstenerse de emplear en la propaganda politica o electoral
que /se difunda en radio y television, expresiones que denigren a las
fitugiones, partidos politicos o calumnien a los ciudadanos, la carga de
eba corresponde al quejoso, ya que es su deber aportarias desde la
presentacion de la denuncia, asi como identificar aquellas que habran de
requerirse cuando no haya tenido posibilidad de recabarlas; esto con
independencia de la facultad investigadora de la autoridad electoral.
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Asi pues, de las constancias que obran en autos y al no haber sido
desvirtuada con otro elemento de prueba, atendiendo a las maximas
de la experiencia y de la sana critica se puede concluir que no
existe coincidencia en los embliemas utilizados por Ilas
ciudadanas Margarita del Consuelo Algarin Espinosa e Ivideliza
Reyes Hernandez, quienes contendieron por la Regiduria de la
demarcacion nueve del municipio de Tepic y por la Presidencia
Municipal, respectivamente, ni mucho menos se aprecia elemento
de prueba alguno que acredite el supuesto beneficio que se
p'retendi'a obtener con el registro del emblema por parte de una de
las candidatas.
Una vez hecho el analisis respectivo se puede concluir que los
emblemas no son iguales —anélogos- y que por tanto, no pueden
confundir a quien lo aprecie u observe, ni impide que se puede
distinguir con facilidad entre una candidata para una demarcacién
de regiduria y otra candidata para la Presidencia Municipal, dado
que no hay similitud en los elementos distintivos que ya han sido
descritos, maxime que dichos emblemas aparecerian en boletas de
diversas elecciones, una para elegir regidores y la otra para elegir
presidente municipal.
Por los razonamientos expuéstos, y ante lo infundado de los
agravios hechos valer por el quejoso, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 251, fraccién | de la Ley Electoral del
Estado de Nayarit, se declara la inexistencia de violacién alguna a
la normativa electoral objeto de la queja que se resuelve en este
procedimiento especial sancionador.
En consecuencia, ante lo infundado de los agravios hechos valer por
el quejoso y al haberse determinado la inexistencia de violacién
alguna a la norma electoral, por lo expuesto y fundado, este érgano
jurisdiccional.

RESUELVE
UNICO. De conformidad con lo expresado en el Ultimo considerando

de esta sentencia son inexistentes las violaciones denunciadas por
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Isaac Cardenas Valdez, Candidato

Independiente a Regidor por la Demarcacion Nueve de Tepic,

Benjamin quien fue
Nayarit.
Notifiquese a las partes en los términos de ley y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto concluido. ~

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron (lo g
integran el Tribunal Estatal Electoral, i

Presidente; José Luis Brahms Gomez, Ari

I%d:)én Flores Portillo
Secretario General/de

Hector Alberto Tejeda Rodriguez
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