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Tepic, Nayarit, a-digcisiete dejunio de dos mil veintiuno.

VISTOS, los autos para resalver el prgcetlimiento especial sancionador

RESULTANDO
PRIMERQ. IA.

ayo'!, CESAR ALEJANDRO AGUIAR LARIOS en su

caracter andidato a regidor de la coalicion "Va por Nayarit” de la

El diecinuevede

numero 04 cuatro de Tepic, Nayarit, presento denuncia en
conira de ADRIANA ELIZABETH HARO OLIVERQS, candidata por la
misma demarcacion, esta por la coalicion “Juntos Haremos Historia en
Nayarit”, por la colocacién de propaganda en forma de lona con el

propdsito de ocultar la propaganda del denunciante.

1 Todas las fechas corresponden a dos mil veintiung, salve mencién expresa,
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SEGUNDO. RECEPCION Y DILIGENCIAS PRELIMINARES.

El mismo dia diecinueve de mayo, el Consejo Municipal de Tepic,
Nayarit?, acordd la recepcion de la denuncia, y ordené la realizacién de
diligencias preliminares, entre ellas la certificacion de la existencia de la

propaganda denunciada.

TERCERQ. ADMISION.

Por proveido de veintiséis de mayo se admitié la denuncia y se ordeno
el emplazamiento de la candidata ADRIANA ELIZABETH HARO
OLIVEROS y del PARTIDO DEL TRABAJO.

CUARTO. AUDIENCIA.

El dia veintinueve de mayo tuvo lugar la audiencia de ley, y se ordend

remitir a este Tribunal.

QUINTO. RECEPCION EN ESTE TRIBUNAL.

Por acuerdo de dos de junio, la magistrada presidenta de este Tribunal
recibid las constancias del expediente CME17-PES-008/2021, el cual
se registrd con el numero de expediente TEE-PES-64/2021, y lo reservo
a su ponencia.

SEPTIMO. ADMISION.

En su oportunidad, la magistrada ponente radicé el expediente para
someter a la consideracion del pleno la resolucién que ahora se dicta

conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERA. COMPETENCIA Y VIA.

Este Tribunal Estatal Electoral de Nayarit es competente para resclver
el presente procedimiento, con fundamento en lo dispuesto por los

articulos 116, fraccion IV, de la Constitucién Politica de los Estados

2 En adelante Consejo Municipal
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Unidos Mexicanos; 105, 106.3 y 111 de |a Ley Gene

la renovacién del Ayuntamiento de

Tribunal ejerce jurisdiccién.

SEGUNDA. DENUNCIA.

El denunciante relata que: uvﬁregistm como candidato de la
coalicién "Va por Nayarit” por Cgme cagion 4 cuatro de Tepic, Nayarit;
y 2} En dos inmueb 0CO propaganda de la candidata
denunciada sobre su pr aﬁﬂa

TERCERA. CON STA\NA LA DENUNCIA.
Los empla éﬁf ana ADRIANA ELIZABETH HARO

OLIVEROS/ y O DEL TRABAJO, no comparecieron a la

de |a audienci tencién a un requerimiento del Consejo Municipal, la

candi me Unciada comparecié a manifestar que contaba con la
propaganda, y que ademas no cubria la del denunciante.

CUARTA. MEDIOS DE CONVICCION.

3 En adelante Ley Electoral.




El denunciante ofrecid y le fueron admitidas como documentales
publicas, el acta que se levantd de la fe realizada a la propaganda
denunciada, y toda aquella que se hiciera allegar la autoridad

investigadora.

Por su parte, se admitid a la ciudadana denunciada, las documentales
consistentes en escritos originales de autorizacion de los propietarios

de los inmuebles, ademas de copia simple de su credencial para votar.

QUINTA. ALEGATOS.

No se formularon alegatos el dia de la audiencia.

SEXTA. ESTUDIO DE FONDO.

Tomando en cuenta las particularidades del asunto, a efecto de no
incurrir en la falacia de peticién de principio, resulta necesario analizar
de forma conjunta la existencia de los hechos denunciados, como del
probable quebranto a la normatividad electoral, pues se advierte que
resultan indisolubles. De acreditarse ambos, se procederia a determinar
si existe responsabilidad de los denunciados, y de resultar positivo, a

calificar la falta e individualizar la sancién.

Precisado lo anterior, debe partirse que el denunciante estima que los
hechos denunciados, violentan lo dispuesto en la fraccion V, del articulo
140, de la Ley Electoral, e inciso a), numeral 2, de los Lineamientos que
regulan la fijacion, colacién y retiro de la propaganda electoral en los
lugares de uso comin de acceso publico durante camparias electorales
en el proceso electoral ordinario 20214, disposiciones que a la letra

sefialan:

Ley Electoral.
Articulo 140.- Los partidos politicos y coaliciones durante sus
campanas politico-electorales, realizaran los actos de propaganda

sobre las siguientes bases:

4 En adelante Lineamigntos.
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V. Se prohibe la destruccion o alteracién de la prepaganda que en

apoyo de sus candidatos hubieren fijado, pi
partidos politicos, exceptuandose de esta prohjbitic
de edificios, terrenos o de obras que
consentimiento para ello, recurriendo al Ing

obtener la autorizacién correspondiente

Lineamientos.
Articulo 11. Del contenido de la propa

2. La propaganda electoral que

los partidos politicos,
coaliciones, candidaturas y,_ca independientes deheran

sujetarse a las siguientes regls

a) Ostentarse GnicamentgCon Ja deneminacion, emblema, colores que

tengan registrados, esto contener, en todo caso, una
identificacién precisa del partido politico o coalicion que ha registrado

a la candidatura

(Enfasis afiadido) W




En el caso, mediante fe hechos instrumentada por personal habilitado

del Consejo Municipal, el dia veintiuno de mayo, se obtiene que se dio

fe de lo siguiente:

1.

P T MO Ol Trabajs il 2 DI TR

Las dos direcciones de la propaganda denunciada, estan en la

seccién 642, la cual pertenece a la demarcacion 4:

Que los domicilios ubicados en calle Libertad esquina con
Independencia, y Libertad 531, ambos en la colonia El Naranjal,

de esta ciudad de Tepic, Nayarit, solo se encontré una de las

lonas buscadas, de una extensién aproximada de 45 por 80

centimetros siendo la que corresponde a "CESAR" "AGUIAR”
“CANDIDATO A REGIDOR TEPIC”, “DEMARCACION 4", "VA X
NAYARIT”. con los logotipos de los partidos PRD, PRIy PAN, con
la imagen de Cesar Alejandro Aguiar Larios, este altimo dato que

se asentd como un hecho publico y notorio,

Se asentd que no se encontrd la lona referente a la candidata

a regidora Adriana Elizabeth Haro Oliveros del Partido del

Trabajo.

Respecto de la propaganda encontrada se tomaron entre otras,

las siguientes fotografias:
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Por su parte, la candiddta denuftiada acompafid escritos de
autorizacion de los propietario los inmuebles, para fijar su
propaganda electoral.
En consecuencia, con damentp en lo dispuesto por el articulo 230,
%'
len

parrafos primero, tercero, de la Ley Electoral, se le concede

valor probato I3/ fe de hechos del Consejo Municipal,

levantada el

a veintiuno de mayo, a la copia de la credencia de elector
de la denuhci mo a los escritos de autorizacién de los
propietarjos los inmuebles, los que en su conjunto acreditan la
inexistenc iolacién objeto de la denuncia, pues en la
de referencia se dio cuenta de la inexistencia

a de los denunciados, y por consecuencia no se

de da propaga

actua IE%] teracion alegada, con lo que no se infringe la fraccién V,
de la ley cral, maxime que en todo caso existen permisos de los
propietarios de |os inmuebles para que los denunciados colocaran su

propaganda.

Ademas, no existe infraccion al inciso a), numeral 2, del articulo 11 de
los Lineamientos, pues esta porcién normativa no regula lo relativo a la

alteracion de la propaganda electoral, y no es posible realizar escrutinio




de si la candidata se ostentd con la denominacién, emblema o colores
registrados, asi coma si se identifico al partido o coalicion que la postula,

porque no se acreditd la existencia de la propaganda.

No es obice a esta consideracion gue, el denunciante insertare a su
escrito inicial fotografias de la propaganda denunciada. Ello porgue no
fue ofrecida ni se admitio como probanza, y en todo caso por si misma
seria un indicio insuficiente para acreditar la existencia de la
propaganda cuestionada, pues no estd adminiculada con algin otro
medio de conviccién, Valoracién que tiene fundamento en lo dispuesto
por el parrafo tercero, del articulo 230, de la Ley Electoral, y, ademas,
resulta aplicable la jurisprudencia 4/2014 de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, de rubro
PRUEBAS TECNICAS. SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS, PARA
ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
CONTIENEN.

No pasa invertido para este érgano jurisdiccional electoral local que, al
realizar la diligencia en el domicilio ubicado en Libertad 531, de la
colonia El Naranjal, de esta ciudad de Tepic, Nayarit, el funcionario
municipal entrevisté a quienes se condujeron como propietarios del
inmueble, y manifiestan que existio la propagada de la candidata, sin
que en el caso no se sefialaron las circunstancias de tiempo y maodo,

con lo que se reitera su inexistencia.

En consecuencia, al haberse advertido la inexistencia la violacion objeto
de la denuncia, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 251,

fraccién |, de la Ley Electoral, se

RESUELVE

UNICO. Se declara la inexistencia de la infraccién denunciada.

Notifiqguese como en Derecho corresponda y publiquese la presente

resolucién en la pagina de internet de este Tribunal trieen.mx
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coma, asunto
concluido, y en su caso, hagase la devolucié ntacion
correspondiente.
Asi, por unanimidad de votos lo resdi agistradas y

Magistrados que integran el Tribunal Estz ahte el Secretario

\
0sé Luis Brahms Rubén Flores Portillo
Magistra » Magistrado

Marthya Marin Garcia

Magistrada
@ )
éctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos







