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Tepic, Nayarit, a veinticuatro de 0 dos mil veintiuno.

dia veinticin en donde ademas se ordend remitir a este Tribunal.

1 Todas las fechas corresponden a dos mil veintiung, salvo mencién expresa.
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Tercero. Medidas cautelares. El dia veinticuatro de febrerc se

dicto acuerdo que negod las medidas cautelares solicitadas.

Cuarto. Reposicion del procedimiento.

El nueve de marzo, la Magistrada instructora ordend Ia
regularizacion del procedimiento, y devolvié los autos al Instituto Estatal
Electoral.

Quinto. Segunda sustanciacion ante el Instituto Estatal.

En cumplimiento al acuerdo citado en el punto anterior, el Instituto
Estatal Electoral admitié la denuncia, ordeno el emplazamiento y se
sefialé fecha para audiencia de pruebas y alegatos, la que tuvo lugar el

dia catorce siguiente y en ella determino remitir a este Tribunal.

Sexto. Manifestaciones del denunciante.
En acuerdo de quince de marzo se acordo la recepcién de dos

escritos en el gue el denunciante realizé manifestaciones y solicitudes.

Séptimo. Recepcion en este Tribunal.

Por acuerdo de dieciséis de marzo se recibié nuevamente los
autos del procedimiento especial sancionador, y en su oportunidad se
cerrd instruccion.

Octavo. Nueva Integracion del Tribunal Estatal Electoral. El
once de marzo del dos mil veintiuno, el Senado de la Republica designo
a Martha Marin Garcia como magistrada del Tribunal Estatal, electoral,
misma que tomo protesta el diecisiete de marzo siguiente. Con ello, el
pleno del Tribunal Estatal Electoral, quedd integrado por las siguientes
magistradas y magistrados: Irina Graciela Cervantes Bravo, José Luis
Brahms Gémez, Rubén Flores Portillo, Gabriel Gradilla Ortega y Martha
Marin Garcia.

CONSIDERACIONES

Primera. Competencia y via.
Este Tribunal Estatal Electoral de Nayarit es competente para
resolver el presente procedimiento, con fundamento en lo dispuesto por

los articulos 116, fraccidn 1V, de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos; 105, 106.3 y 111 de la Ley General de Instituciones
y Procedimientos Electorales; 135, apartado D, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Navarit; 241, fraccién lll, 249 y
demas relativos de la Ley Electoral del Estado de Nayarit?, toda vez que
se trata de un procedimiento instruido por el Instituto Estatal Electoral

El denunciadoe Mario Martin Del solicito el

sobreseimiento del procedimiento, luego gue en su apretiacién resulta

infundado, manifiesta haber cumplido con as pas del proceso

interno para elegir candidato/a gober@a arit, gue la denuncia
nt

se basa en datos incorrectos, insufic rentes de pertinencia e

idoneidad, y finalmente, al est ssultan” inatendibles en este

procedimiento las impugnaciom la™ca
interno. |

gatoria del citado proceso

es el analisisde h /;'1\ y la valoracién de probanzas que constituyan y
acrediten %@ﬁ/dzsados de precampafa y campafa, y que en el

caso/ existen ciones que no son materia de esta via, como las

a tas flamadas violaciones a la convocatoria, lo cierto es que

no se actuatiza‘alguna de las causas de desechamiento de la denuncia

2 En adelante Ley Electoral



previstas en el articulo 244 de |a Ley Electoral, que hagan improcedente

este sumario. En efecto, las citadas causales son las siguientes:

Articulo 244.- La denuncia sera desechada de plano, sin

prevencion alguna, cuando:

l. No retina los requisitos indicados en el articulo anterior;

II.  Los hechos denunciados no constituyan una violacion
en materia de propaganda palitico-electoral;

lll.  El denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de
sus dichos, o

V. La denuncia sea evidentemente frivola.

En la especie, la demanda relne los requisitos de procedencia, el
denunciante narrd los hechos gue estimé pertinentes, el planteamiento
gue realiza podria actualizar una infraccion en materia politico electoral,
ofertd medios de conviccion y desarrolld agravios, por lo que en
consecuencia, se desestiman las improcedencias invocadas, toda vez
que estas deben estar expresamente previstas en la ley, y en el caso,
las consideraciones desarrolladas corresponden al fondo que sera

analizado en esta resolucion.

Tercera. Hechos.

En esencia, el denunciante sefiala que expresiones proferidas en
una conferencia de prensa por el presidente del Comité Ejecutivo
Nacional de MORENA y el ciudadano Miguel Angel Navarro Quintero, y
diecinueve publicaciones en internet y la red social Facebook,
constituyen actos anticipados de precampafia y campana, luego que
presentan al citado ciudadanc como candidato a la gubernatura de
Nayarit fuera del tiempo legal para ello, lo que le ocasiona perjuicio en

tanto es aspirante a la misma candidatura.

En sintesis, los hechos se refieren a:

|. Convocatoria a la gubernatura de Nayarit por MORENA;
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ll. Que el denunciante comparecid a |a sede nacional de
MORENA con la intencidn de realizar solicitud a candidatura de
gobernador,

lll. Que el veintiuno de diciembre de dos mil veinte, en la sede
nacional de MORENA, el Presidente del Comité Ejecutivo
Nacional de ese partido, y el ciudadano Miguel Angel Navarro
Quintero cometieron actos anticipados de precampafia y
cam;ﬁaﬁa, al presentar al Ultimo como el mejor posicionado en
las encuestas, nombrarlo "Coordinador de la Construccion de
Comités de defensa de la cuarta transformacion”, como
candidato a gobernador de Nayarit, llamar a las elecciones del
sels de junio y solicitar la unidad de los demas aspirantes:

IV.La publicacidon de precandidato Unico a la gubernatura por
MORENA, en el Periddico Oficial;

V. La promocion del juicio ciudadano SUP-JDC-80/2021:

VI.Que el citado juicio ciudadanc se reencauzd al drgano
partidario con el nimero CNHJ-NAY-128/2021:

VIl. La publicacién en estrados electrénicos del registro de
Miguel Angel Navarro Quintero como precandidato tinico;

VIIl. La cobertura que otorgaron diversos medios de
comunicacién al hecho descrito en el punto IlI; v,

IX.La publicacion de precandidato Unico a la gubernatura por
MORENA, en el Periddico Oficial, y en diversos medios,

principalmente en redes sociales.

’\\/\7

ZS‘sgacidn a la denuncia.
iados formularon por escrito la contestacién a la

sintesis hicieron de la siguiente manera:

Denunctado Miguel Angel Navarro Quintero.

A los hechos |, IV y IX, sefialé no afirmarlos ni negarlos al ser
hechos publicos.



A los hechos I, V y VII, manifesté no afirmarlos ni negarlos al no
ser hechos propios.

Al hecho lll, lo afirma parcialmente y puntualizé que el veintiuno
de diciembre de dos mil veinte, se le nombrd como "Coordinador para
la Defensa de la Cuarta Transformacién en el Estado de Nayarit”,
nombramiento de naturaleza politica-partidaria, el cual forma parte de
la estrategia politica de posicicnamiento y de defensa de los logros de
sus gobiernos; gque ello no significé la presentacidon de una
precandidatura o candidatura, tampoco existié un llamamiento expreso
e inequivoco al voto o promocién de la plataforma electoral del partido
politico MORENA.

Al hecho VI sefialé no afirmarlo ni negarlo, pero aclaré que en la
citada resolucion al expediente CNHJ-128/2021 se tuvo como
inexistente la designacion de la candidatura a gobernador de Nayarit.

Ademas, que, en su oportunidad, realizé actos de precampania en
el tiempo legal permitido.

Al hecho VIII manifesté no afirmalo ni negarlo al no ser un hecho
propio, sin embargo, agregé que la proliferacion de notas periodisticas
acontecidé en el marco de los derechos de libertad de expresién de los
medios de comunicacion.

Denunciado Mario Martin Delgado Carrillo.

Al hecho |, lo afirmo al sefialar que constituye un hecho notorio.

A los hechos I, IV, V, Vlll y IX, sefiald no afirmarlos ni negarlos al
no ser hechos propios.

Al hecho Illl, lo nego. Sefalé que no se presentdo ninguna
precandidatura o candidatura, si no un nombramiento politico.

Al IV, senalé no afirmarlo ni negarlo, pero aclaré que en la citada
resolucién al expediente CNHJ-128/2021 se tuvo como inexistente la
designacién de la candidatura a gobernador de Nayarit.

Al V, lo negd y agregd que la Comision Nacional de Elecciones de
su partido, aprobd el registro de precandidato unico a gobernador de

Nayarit, lo que se publico el dia diez de febrero.

Quinta. Medios de prueba.
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Las partes ofrecieron los siguientes medios de conviccion.

El denunciante
1. Documental publica. Certificacion de la calidad de aspirante a
la gubernatura;

2. Documental publica. Publicacion del Periodj

de enero;

90/2021;
4. Documental publica. Informe ju
Nacional de Elecciones de MOR

la~resolucion de la

Comision Nacional de Honegti Jus{ima en el expediente
CNHJ-NAY-128/2021;

6. Prueba técnica. Publica s es sociales y paginas
electrénicas de intern tivas-a la difusion de la candidatura

5. Documental publica. Consistente

personeria,

documentgs, lo' que-se sustentd en el articulo 243, fraccidn Il y 1V, de
la Ley Electoral, regpectivamente.

instrumento fate hechos de los links y videos sefialados en la denuncia.



Finalmente, las pruebas 8 y 9 no fueron admitidas al razonarse
gue no se encuentra dentro del catalogo previsto en el articulo 245,
parrafo segundo, de la Ley Electoral, que permite Unicamente las

pruebas documentales y técnicas.

A lo anterior cabe precisar que, por lo que hace a la probanza 1
para efectos de este procedimiento y por la conducta sefialada,
cualquier persona puede presentar denuncia de hechos; las pruebas 2
y 3 se tratan de hechos notorios para este Tribunal; y, o que se buscaba
con los medios de conviccion 8 y 9, es de sefalar que este érgano
jurisdiccional debe tomar en cuenta a integridad todas |las constancias
y resolver atendiendo a la reglas de la l6gica, la experiencia y de la sana
critica, en observancia a lo dispuesto por el articulo 230, de la Ley
Electoral.

El denunciado Miguel Angel Navarro Quintero.
1. Presuncional; e,

2. Instrumental.

Medios de prueba que no fueron admitidos por la misma razon
que al denunciante, en tanto no se encuentran dentro del catalogo que
se prevé para esta via especial sancionadora, lo que ningun perjuicio
depara a las partes, pues como se adelantd, este Tribunal resolvera de
manera fundada y motivada, analizando a integridad todas y cada una

de las constancias.

El denunciado Mario Martin Delgado Carrillo.

1. Documental publica. Consisten en fe de hechos de veintiuno de
febrero levantada por personal de la Oficialia Electoral del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit y que ya obraba en autos;

2. Instrumental; y,

3. Presuncicnal

El medio de prueba 1 fue admitido como documental publica, en
cambio las dos restantes fueron desechados por idénticas

consideraciones que al denunciante.
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Todas las pruebas admitidas fueron desahogadas por su propia y

especial naturaleza.

Sexta. Alegatos.
Denunciante

Analizadas las manifestaciones realizad ngia de

catorce de marzo, tanto la videograbacion que remjiti¢g' ey presidente del

Instituto Estatal Electoral de Nayarit, como elacta qéie/se/levantd al

Denunciado Miguel Ange
Manifestd que ratificaba Ja

precandidato unico y realizg astos/d€ precamparia en el periodo legal
establecido para ell g litantes y simpatizantes; que en
ninguna de sus e ' e presenta alguna plataforma electoral ni
se solicito el ra la jornada electoral, finalmente, que el
denunciante 6 medio de prueba alguno para acreditar la

infraccién se

io Martin Delgado Carrillo.

se actualizaba el elemento subjetivo para Ia

iﬁ% actog anticipados de precampafia y campana; que su
apéado a los estatutos de su partido y el veintiuno de
diciembre de~dos mil veinte no se otorgd candidatura al ciudadano

Miguel Angel Navarro Quintero.



Séptima. Estudio de fondo.

Para resolver se seguira la siguiente metodologia de estudio:

a) Analizar si los hechos que motivaron la denuncia fueron
acreditados, y en su caso,

b) Determinar si los hechos acreditados infringen la Ley Electoral,
y de ser asi:

c) Proceder al analisis de la probable responsabilidad del
denunciado; y de establecerse su responsabilidad,

d) Calificar |a falta e individualizar la sancion.

Hechos acreditados

Se tiene por acreditada la existencia de las publicaciones referidas en
el escrito de denuncia, toda vez que asi se hizo constar en las
documentales publicas consistentes en fe de hechos instrumentadas el
dia veintiuno de febrero por el personal de la Oficialia Electoral de la
autoridad administrativa instructora, las cuales merecen valor probatorio
pleno en términos del articulo 230, parrafoc segundo, de la Ley Electoral,
publicaciones con los siguientes localizadores uniformes de recursos
(URL):

1. https://www facebook.com/10255877 14/posts/102222526161174
08/
2. https:/flwww.infobae.com/america/mexico/2020/12/21/morena-

eligio-al-senador-miguel-angel-navarro-como-candidato-a-

dobernador-de-nayarit-para-2021/

3. https://politica.expansion.mx/estados/2020/12/21/miguel-angel-

navarro-aana-la-encuesta-de-morena-para-la-gubernatura-de-

nayarit
4. https://www.milenio.com/politica/elecciones-2021/morena-elige-

precandidatos-gubernaturas-nayarit-colima

5. https://m.facebook.com/story. php?story fbid=206571214477140
&id=101918478275748

6. hitps://m.facebook.com/story.php?story fbid=151583388861048
7&id=144787379048485

10
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7. https://m.facebook.comistory.php?story fbid=409990500004243

0&id=1062793180420309

8. https://m.facebook.com/story.php?story fbid=102238706968159
81&id=1252602767

9. hitps://m.facebook.comistory. php?story fbid= 241842280118655
&id=102023914700493

10. https://m.facebook.com/story. php’?stur}.tx 120574
154199&|d=??3594198&sfnsn=scwspw24 Z/Zﬁ

11. https://facebook.com/297092141125827 /vi 1750942
4960691/

12, httns:.-‘fmeridiano.mxfseccicn:’oﬁl'rm
por-morena-el-reqistro-de-navarro-quiritero-/
13 httpsiﬁwww.facebook.con'ﬂ%mm% 3737/lvideos/412

829616669186/ \;_)
14.  https://www.facebook Lo 1554910138073737 /videos/560

2282066464684/

15. https://www.facebbo .cnmﬁ{s\%m 0138073737/videos/129
0750894653410 ~

16.  https://www.facebookeemi1554910138073737/videos/436

263384087286/ \WM §~/

17 https://wwAy faceb /1554910138073737/videos/863
5?82808826@\

18. https%@oﬂ.mmistudmm nayarit/videos15121170

893673
19. h alk ;E?j‘ book.com/studia? 1navyarit/videos/8317485

709560011/

%o B3nd-quin-firm-

20. .youtube.com/watch?v=uik 35Pg490

Env%scrito e contestacion a la denuncia, Mario Martin Delgado

Carrillo tealizd_manifestaciones tendentes a objetar el alcance de las

pruebas ofreci

as por el denunciante, luego que, a su entender, las

publicaciones en la red social Facebock deben tener caracter indiciario.
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En el caso, mediante acta instrumentada de la Oficialia Electoral,
se acreditd la existencia y contenido de las referidas publicaciones,
incluso en una de ellas basa su defensa el denunciado, por o que, en

ese sentido, no participan de razon las objeciones realizadas.

Analisis de los hechos a partir de la normativa electoral.

Corresponde ahora analizar si los hechos acreditados infringen la
normativa electoral. El punto de partida es la infraccion que alega el
denunciante, la cual se hace consistir en actos anticipados de
precampana y campafa por parte del dirigente partidista de MORENA
Mario Martin Delgado Carrillo y del ciudadano Miguel Angel Navarro
Quintero en torno al proceso electoral de Nayarit.

Ahora bien, en términos del articulo 241, fraccion lll, de la Ley
Electoral, es materia del procedimiento especial sancionador, la
realizacién de actos anticipados de campana y de precampana. De
acuerdo con el calendario aprobadc por la autoridad administrativa
electoral, el que se invoca como un hecho notorio para este Tribunal en
términos del articulo 229, parrafo primero, de la Ley Electoral, luego que
esta visible en la pagina de internet de la citada autoridad® Ia
precampana y campafa a la gubernatura se llevaran a cabo en los

siguientes periodos:

Precampania: del ocho de enero al dieciséis de febrero, y
Camparnia: del cuatro de abril al dos de junio.

Debe precisarse que, ambas etapas tienen fines proselitistas, pero
con propositos singulares. La primera esta dirigida a simpatizantes,
militantes y érganos de decision interna con el objeto de obtener la
postulacién o candidatura. Por su parte, la campafa esta dirigida al
electorado en general, con la finalidad de obtener el voto y acceder a un

cargo publico.

3 Como como consta en [os localizadores uniformes de recursos (URL) IEEN-CLE-151-2020-A1.pdf

(ieenayarit,org).

12
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Expuesto ese contexto temporal y funcional, la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales establece las siguientes

definiciones para actos de pre y campanfa en los siguientes términos:

Articulo 227.
2. Se entiende por actos de precampana elegtopal’tas retmiones

publicas, asambleas, marchas y en general aqusll gde los

precandidatos a wuna candidatura se dirig

simpatizantes o al electorado en general, con &

respaldo para ser postulado como candid a argo’ de eleccion
popular.

Articulo 242

2. Se entiende por actos de & reuniones publicas,
asambleas, marchas y en geney f que los candidatos o
voceros de los partidos politico [ glectorado para promover

esarrolla el concepto de actos

0 se muestra a continuacion:

b) Actos Anticipados de Precampana: Las expresiones que se

realicen bajo cualquier modalidad y en cualquier momento durante el

13



lapso que va desde el inicio del proceso electoral hasta antes del plazo
legal para el inicio de las precampafas, que contengan llamados

expresos al voto en contra o a favor de una precandidatura;

Finamente, en cuanto a la premisa normativa, la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién* en diversas
ejecutorias® determind el test que debe verificarse para analizar si se
esta en presencia de un acto de pre o campana, el cual solicita la

concurrencia de los siguientes tres elementos:

Personal. Significa |la presencia de elementos que hagan
plenamente identificable al sujeto de que se trate. En principio se estimé
que los sujetos activos de la conducta eran los partidos politicos,
militantes, aspirantes o precandidatos, sin embargo, con posterioridad
la citada Supericridad concluy¢é que por regla general podia ser

cualquier persona®.

Temporal. Implica la realizaciéon de dichos actos antes del inicio
formal de las precampafias y campafias. De igual manera, este
elemento ha tenido una evolucion, en origen se considerd que el periodo
prohibido corria del inicio del proceso electoral al inicio formal de la
precampana o campafa. Sera por criterio de la Sala Superior que el
parametro es que el acto se realice antes de la etapa respectiva, [o que

puede ser incluso antes del inicio del proceso electoral’.

Subjetivo. En términos de la jurisprudencia 4/2018 de la Sala

Superior®, se requiere la concurrencia de dos circunstancias:

A. Que los actos o manifestaciones de forma manifiesta, abierta y

sin ambigledad, contengan llamamiento al voto en favor o en contra de

4 En adelante Sala Superior.

5 Sentencias recaldas a los recursos de apelacion SUP-RAP-15/2008 y acumulado, SUP-RAP-
191/2010, SUP-RAP-204/2012, SUP-RAP-15/2012.

8 Sentencia del expediente SUP-RAP-15/2012. i

7 Tesis XXV/2012 de rubro ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA Y CAMPANA. PUEDEN
DENUNCIARSE EN CUALQUIER MCMENTO ANTE EL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL.

8 De rubro: ACTOS ANTICIPADOS DE PRECAMPANA O CAMPANA. PARA ACREDITAR EL
ELEMENTO SUBJETIVO SE REQUIERE QUE EL MENSAJE SEA EXPLICITO O INEQUIVOCO
RESPECTO DE SU FINALIDAD ELECTORAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO Y
SIMILARES).

14
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una persona o partido, publicite alguna plataforma electoral o posicione

una candidatura.

Lo anterior implica, en principio, que solc deben considerarse
prohibidas las expresiones que, trascendiendo al electorado, supongan

un mensaje que contenga palabras de apoyo dire

LLIN 1

de ejemplo pueden ser: “vota per”, “elige a", “rech

n

por”,

Enseguida, también se admitiria o hibidos los
equivalentes funcionales del llamado expréso al voto/En efecto, los
actores politicos pueden articular expresionés-de forma cuidadosa que
eviten las palabras de apoyo directo, per promueven o descalifican
perspectivas claramente identificables_con-.un etSrminadu candidato o

partido politico.

| conocimiento de la ciudadania

uedan afectar el principio de equidad

B. Que dichos actos trascigndan
y, que, valoradas en su conte

en |la contienda electoral

nt%de emprender ese analisis, debe sefalarse que, en

apreciacion de este érgano jurisdiccional, los hechos de la infraccion
alegada son™os identificados en los numeros lll — expresiones en
conferencia de prensa- y VIl — las veinte publicaciones en internet y

redes sociales-, luego que el resto se trata de hechos contextuales.

15



Expresiones de los denunciados

El material probatorio, las documentales publicas consistentes en
fe de hechos de veintiuno de febrero, si acreditan los elementos
personal y temporal, no asi el subjetivo. Las expresiones de veintiuno
de diciembre de dos mil veinte fueron realizadas por los denunciados -
elemento personal- antes del inicio de la precampara y campana —
elemento temporal-, tal y como se reconocié en los escritos de
defensa, sin embargo, no se colma elemento subjetivo, luego que no
contienen palabras de apoyo directo ni equivalente funcionales en los
que de forma manifiesta, abierta y sin ambigledad, contengan
llamamiento a votar a favor o en conira de una persona o partido,
publicite alguna oferta o propuesta partidista a manera de plataforma
electoral, o posicione alguna candidatura, y en consecuencia, no existen
actos anticipados de pre y campafia en los términos de los articulos 3,
numeral 1, incisos a) y b) de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, 143, fraccién VI, de Ley Electoral, y la
jurisprudencia 4/2018 de la Sala Superior, por lo que no se actualiza el
supuesto sancionable en el articulo 243, fraccion Ill, de esta Ultima

legislacion, como se demostrara a continuacion.

En efecto, la Sala Superior al resolver recientemente el expediente
SUP-JE-35/2021, confirmod el criteric de que es necesaria la
concurrencia de los tres elementos para sancionar la infraccion
correspondiente a actos anticipados de pre y camparia, la falta de uno

de ellos es suficiente para tenerla por no acreditada.

En el caso, como quedé asentado en la fe de hechos |levantada al
efecto, el dia veintiuno de diciembre de dos mil veinte, Mario Martin
Delgado Carrillo y Miguel Angel Navarro Quintero, emitieron

declaraciones de las que destaca los siguientes fragmentos:

Mario Delgado: nos da mucho gusto el dia de hoy presentarles a quien
estuvo mejor posicionado en los sondeos que se realizaron que es
el Dr. Miguel Angel Navarro, a mi me tocd acompafiar al Dr. Navarro en
la anterior campafia a gobernador y me toco conocer las condiciones del
estado y que ya he descrito, pero tambien me tocd ver a una persona
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absclutamente convencida del proyecto de la transformacion, de la
necesidad de cambic en el estado de Nayarit y con una lealtad
indeclinable hacia el hoy Presidente de la Repliblica, en condiciones muy
adversas del Dr. Navarro anduvo haciendo campafia haciendo campana
recorriendo todos los municipios, todos los rincones del estado y eso ha
sido fundamental en la construccion de nuestro partido y en los

a llegar la
navarro [...]"

Miguel Angel Navarro Quintero: |. gr ias presidente le
e hace

agradezco mucho la invitacién qu comité ejecutivo

nacional a su encargo, tenga la seqg dk abremos de transitar

por cada uno de los espa?m do Ttevando, el mensaje del
I

presidente en su propdsito d¢ la_cuarta transférmacion, el mensaje de
morena en todo momento y gueshabremos de abanderar con toda la
dignidad, con toda la digni
veintiuno, seis de junié de tanio en los municipios como en el
estado y su vinculacion. al
propésito social de morenaestar eff todo momento presente en nosotros
y comprometido y 4l fin ata 05 de traer el resultado electoral

favorable que sg vinclle.gn todo momento a un resultado social, para
que los nayarit eswos y eleven su calidad de vida, muchas

r entonces usted a partir de hoy es el
la defensa de la cuarta transformacién en

u integridad las expresiones de los denunciados,
ictualizacion del elemento subjetivo. El contexto es
una conterenaia de prensa respecto de actos partidistas, con alguna
referencia al proceso electoral de Nayarit, cuya jornada electoral sera el
seis de junio, y en el que se nombra al ciudadano Miguel Angel Navarro

Quintero como “Coordinador estatal para la defensa de la cuarta
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transformacion Nayarit”. El dirigente nacional Mario Delgado sefala la
candidatura del citado Dr. Navarro Quintero, pero relativa al proceso
electoral pasado, lo cual constituye un hecho notorio para este
Tribunal, el que se invoca en términos del articulo 229, parrafo primero,
de la Ley Electoral, pues el citado ciudadano participé en la eleccién de
gobernador del afic dos mil diecisiete, postulado por el partido politico
MORENA.

Contrario a lo aseverado y alegado por el denunciante, en esas
expresiones no hay un llamamiento a las elecciones de seis de junio, ni
se otorga, ostenta o se conduce el denunciado Navarro Quintero como
candidato a gobernador de Nayarit para el proceso electoral 2021, por
lo que no se actualiza la infraccion de actos anticipados de pre vy
campafia.

Sin perder de vista el contexto del nombramiento partidista, las
expresiones de Mario Martin Delgado Carrillo “presentarles a quien
estuvo mejor posicionado en los sondeocs que se realizaron que es el
Dr. Miguel Angel Navarro”, “la gente de Nayarit ha reconocido
nuevamente al Dr. Navarro y es un claro ganador en los sondeos que
hemos realizado” y “queremos ganar el gobierno”, asi como la proferida
por Miguel Angel Navarro Quintero “habremos de abanderar con toda la
dignidad, con toda la dignidad en este propésito del dos mil veintiuno,
seis de junio de 20217, no contienen palabras de apoyo directo ni
equivalente funcionales que, de forma manifiesta, abierta y sin
ambigliedad, contengan llamamiento a votar a favor o en contra de una
persona o partido, publicite alguna oferta o propuesta partidista a
manera de plataforma electoral, o posicione alguna candidatura, pues
respecto de esta ultima bastaria con cuestionarse ¢ a qué candidatura
se esta posicionando? De los mensajes no se desprende ninguna,
pues en el proceso electoral de Nayarit se renovara la gubernatura, el

Congreso del Estado y los veinte Ayuntamientos de la entidad.

Si bien es verdad que, al pie del video de YouTube que contiene

las expresiones de los denunciados, publicacion identificada con el
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numero 20°%, asi como la 2'° 3" y 1112 de las que se ocupara en el
siguiente apartado, dan a conocer que en ese acto se nombro o designé
candidato a gobernador de Nayarit por MORENA, también lo es que,
ello es una interpretacién de los medios de comunicacién que no

corresponde y no tiene base con lo manifestado por lo nunciados.

Publicaciones de medios de comunicacjan que
ejercen el periodismo

El texto al pie del video en YouTube, publicasid Critica dn1-,
asi como las publicaciones identificadas 2 -Infobae-, 3
— Politica en expansioén-, 4 -Milenio-, 5 -Diatie.el pueblo-, 6 -Voces de
Nayarit-, 7 -Documental Nayarit-, 12 idi 8 y 19 -Studio 21,
son realizadas por medios de | icacion nacionales y

estatales, y las tocantes a los ng el Angel Luna-, 8, 13,
14, 15, 16 y 17 — Alberto Marti

ejercen el periodismo e

‘Tico™, a personas que
las cuales no constituyen
infraccion al articulo 243, fra Ley Electoral, luego que en
principio el ejercicio de /peri

fundamentales de libertad™de
articulos 1°, 6° y 7° de | nstitugion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, activi queﬁde presuncion de licitud como lo ha
determinado la S la que para ser vencida como indica la

12 Milenio: “M igna a candidatos a gubernaturas de Nayarit y Colima...” y “El presidente del Comité
Ejecutiva Nacional orena, Mario Delgado, dio a conocer a los virtuales candidatos de este partido a los
pobiernos de Nayarit y Colima: el senador con licencia, Miguel Angel Navarro..” Foja 23.

13 Lo que constituye y se invoca como un hecho notorio con apoyo en lo dispuesto en el articulo
229, parrafo primero, de la Ley Electoral.

14 Jurisprudencia 15/2018 de rubro: PROTECCION AL PERIODISMO. CRITERIOS PARA
DESVIRTUAR. LA PRESUNCION DE LICITUD EN LA ACTIVIDAD PERIODISTICA.
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especie no acontecié y esa carga correspondia al denunciante. Asi, no
hay prueba concluyente que desvirtue la autenticidad, originalidad,
gratuidad e imparcialidad de las publicaciones periodisticas, por lo que
se presumen licitas, no pueden ser atribuidas a los denunciados, y por
tanto son inexistentes los actos de precampafia y camparia objeto de la

denuncia.

Publicaciones realizadas por personas no denunciadas

Finalmente, las publicaciones 1y 10 en la red social Facebook, no
son de la autoria de los denunciados, y los emisores no son parte de
este procedimiento especial sancionador, por lo que no habria lugar a
analizar dichos actos. Sin embargo, de ellas tampoco se advierte la
existencia de palabras de apoyo directo o equivalentes funcionales,
que, de forma manifiesta, abierta y sin ambigliedad contengan un
llamado a votar o dejar de votar por una opcion politico-electoral,
publiciten alguna plataforma o posicionen alguna candidatura. En la
primera se hacen referencias generales respecto de la organizacion
partidaria, y en la segunda se da cuenta de la aprobacién de un
convenio de coalicién. En consecuencia, también agui no existen actos

anticipados de pre y campana.

No pasan desapercibidas para este drgano jurisdiccional, las
manifestaciones realizadas por el denunciante en escritos presentados
los dias trece y catorce de marzo. En el primero de ellos reitera los
hechos objeto de la denuncia y plantea su inconformidad con el
desechamiento de las probanzas. En mérito de ello, corresponde
puntualizar que, los hechos fueron debidamente analizados en esta
resolucion, y sus alegatos aqui se atienden. El desechamiento de las
probanzas ningln perjuicio depara al denunciante cuenta habida que
todas las publicaciones objeto de la denuncia se tuvieron por
acreditadas mediante acta levantada por personal de la Oficialia
Electoral del Instituto Estatal Electoral, documentales que fueron
debidamente valoradas en esta resolucién. Ademas, acreditar la calidad
de aspirante a la gubernatura no resulta necesario en esta instancia,
luego que cualquier persona puede presentar denuncia de hechos que

estime contrarios a la normatividad electoral. De otra parte, la resolucion
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del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federaciéon al expediente
SUP-JDC-90/2021, y la publicacién en el Periddicoe Oficial de veinte de
enero, constituyen hechos notorios para este Tribunal, sin embargo, en
nada le benefician al oferente pues ellos no son idéneos ni pertinentes

para acreditar actos anticipados de precampana y campafia, a lo mas,

pruebas 4 y 5 no exhibié los respectivos
derecho la determinacién de desech rlo@ inos del articulo 243,

fraccion IV, de la Ley Electoral.

cuenta la videograbacion de | lend| catorce de marzo y no solo
el acta que se levanto al efecto ioh realizada fue atendida tal y

favor del ciddadario~Migiel Angel Navarro Quintero: no se acredits
v ; b VT .

relacion alguna/de medios de ccﬁg]urycaclon Y personas que ejercen

el periodismo-con Ibs enunciados; las dos publicaciones restantes no

son de su autoria; er’'mérito de lo anterior, se concluye que no existe la

rar sefialada, y con fundamento en lo dispuesto por el
ccion |, de la Ley Electoral. se

RESUELVE
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UINICO. Se declara la inexistencia de la violacion objeto de la denuncia.

Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la presente

resolucién en la pagina de internet de este Tribunal trieen.mx

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido, y en su caso, hagase la devolucién de la documentacion

correspondiente.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados que
integran el Tribunal Estatal Electoral, Irina Graciela Cervantes Bravo,
José Luis Brahms Gomez, Rubén Flores Portillo, Gabriel Gradilla
Ortega y Martha Marin Garcia, ante el Secretario General de Acuerdos
Héctor Alberto Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.

e

[==

Iri es Bravo
Magistrada Presidenta—

Rubén Flores Portillo
Magistrado

Gabriel Gradilla Ortega
A
Magistrado

.

Héctor Klberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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