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CPEUM: Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos
Ley Electoral: Ley Electoral del Estado de Nayarit

ANTECEDENTES?

De las constancias que obran en el expediente, se advierten los

siguientes:

Instruccién en el IEEN.

a) Denuncia. El veintiuno de febrero de este afio, Javier Alejandro
Martinez Rosales, en su caracter de representante del Partido
Accién Nacional, presentd denuncia en contra de Maria Geraldine
Ponce Mendez, Diputada Federal, por hechos que presuntamente
constituyen promocién personalizada y demas actos que violentan
la normativa electoral.

d) Admision. El veintiuno de febrero de este ario, la autoridad
instructora tuvo por recibido el cuaderno de antecedentes, acordd
el registro e integracion del procedimiento especial sancionador
bajo el nimero de expediente CME17-PES-001/2021 y ordend el
emplazamiento de la parte denunciada.

c) Emplazamiento. El veintitrés de febrero de este afio, se
emplazdé a la parte denunciada a la audiencia de pruebas vy
alegatos.

f) Medidas cautelares. El 22 veintidos de febrero de los cursantes
el Consejero Presidente del [EEN emitid las medidas cautelares
solicitadas por el denunciante.

g) Audiencia. La audiencia de pruebas y alegatos se llevd a cabo

el veintitrés de febrero del afio actual.

Sustanciacion en el Tribunal Estatal Electoral.

? Todas las fechas corresponden a dos mil veinte, salvo mencién expresa.
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a) Recepcion y turno. El veinticinco de febrero de este afio, la

Magistrada Presidenta de este tribunal recibid e ediente

formado con motivo de la instruccion del presente progedimiento,
el cual fue registrado con la nomenclatura AEE-PES/08/2021, y

dicta conforme a las siguientes:

CONSIDE Ac%s

PRIMERA. Competencia.
El Tribunal Estatal Ele

por el articulo 13

la comision de

echos que dieron motivo a la denuncia,

contehid; informe circunstanciado, se advierten los

‘hunciada Maria Geraldine Ponce Mendez, desde el
28 de agosto de 2020 a la fecha existe evidencia que
se difundié su interés, de aspirar a la presidencia del

ayutamiento de Tepic, Nayarit, y el dia 07 de febrero del

3 Con fundamento en los articulos 116, fraccidn IV, de la CPEUM; 105, 1063 ¥ 111 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 135, apartado D, de la Constitucidn Politica del Estado
Libre ¥ Soberano de Nayarit; 249 de 1a Ley Electoral del Estado de Nayarit.

1 Con fundamenta en 2l articulo 241, fraccion I, de la Ley Electoral del Estado de Nayarit,
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afic en curso se registrc ante el partido politico
MORENA como precandidata para ser elegida
candidata por dicho ayuntamiento....”
7]
Todo [o anterior, a consideracion del denunciante, constituye
promocion personalizada y actos anticipados de camparfia;
infracciones a la normativa electoral que atribuye a la Diputada

federal, por el estado de Nayarit, Maria Geraldine Ponce Méndez.

TERCERA. Contestacion a la denuncia.

En la audiencia de pruebas y alegatos celebrada por la autoridad
instructora, la denunciada no comparecié a la audiencia virtual, por
lo que no se pronuncié en la diligencia citada, respecto a los hechos
que le fueron atribuidos.

CUARTA. Pruebas.

En la audiencia de pruebas y alegatos celebrada por la autoridad
instructora, se tuvieron por admitidas y desahogadas las diversas
documentales que componen el sumario.

Ofrecidas por el denunciante

a) Fe de hechos diligenciados el dieciocho de febrero de
los cursantes, por la Oficialia Electoral del IEEN,
respecto de la inspeccion de diversos sitios de internet.
(Caonsultable a foja 221 de autos).

b) Fe de hechos diligenciado el diecinueve de febrero de
los cursantes, por la Oficialia Electoral del IEEN,
respecto de la inspeccién de diversos sitios de internet.
(Consultable a foja 326 de autos).

¢) 75 imagenes y/o fotografias insertas en el cuerpo de la

denuncia.

Ofrecidas por el denunciado

* Texto consultable a fojas 3 a 133 de autos,
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14 ) Copia fotostatica certificada de la Constancia de Mayoria y
Validez de Diputada Federal del Estado de Nayatit-expedida

a la denunciada, de fecha seis de julio del~2018~dos mil

dieciocho, por el Instituto Nacional Eleciors

15 @) Copia fotostatica certificada de /2 para votar,
expedida por el Instituto Nacional Ele

denunciada.

QUINTA. Alegatos g
En la audiencia de pruebas y alegatos ¢elelhrada por la autoridad

instructora, se tuvieron pUS los alegatos que
sustancialmente exponen iguiente:

Del denunciante.
Ratificd en audienci dos los hechos descritos en su

denuncia.

Del denunci

de los hechos

a determinacion que resuelva el presente
especial sancionador, primero es necesario verificar
hechos denunciados se encuentren acreditados, a
través de’ la valoracién de los elementos probatorios que fueron
desahogados por la autoridad instructora, y de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 229, primer parrafo, de |a Ley Electoral, los
hechos controvertidos son objeto de prueba, mas no asi el derecho,
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los hechos notorios o imposibles, ni aquéllos que hayan sido
reconocidos.

De conformidad, al articulo 230, primer parrafo, de la Ley Electoral,
la valoracion se realizara respecto de las pruebas en su conjunto,
atendiendo a las reglas de la légica, experiencia y sana critica, asi
como a los principios rectores de la funcién electoral, por lo que se
atendera el principio de adquisicién procesal que consiste en que
la fuerza convictiva debe ser valorada conforme a |a finalidad de
esclarecer la verdad legal en relacién a las pretensiones de todas
las partes en el juicio y no solo del oferente, puesto que el proceso
se concibe come un todo unitario e indivisible; principic que resulta
aplicable conforme al criterio emitido por la Sala Superior en la

jurisprudencia 19/2008°, de rubro:

“ADQUISICION PROCESAL EN MATERIA
ELECTORAL.

Por lo tanto, en el caso que nos ocupa se advierte que en la
contestacion a los hechos y en sus alegatos presentados, la parte
denunciada reconocid lo siguiente:
« Laexistencia de diversos hechos denunciados, publicados en
su pagina oficial de servidora publica.
e Las publicaciones en redes sociales, sefialadas por el
denunciante, las realizd con motivo de la difusion de las

gestiones sociales que realiza como Diputada federal.

Las “fe de hechos” en cuestién constituye una documental publica,
de conformidad con lo previsto por el articulo 35, fraccion Il, de la
Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, pues se frata
de un documento original expedido por un funcionario electoral,
dentro del ambito de sus facultades, que en términos del articulo

38, parrafo segundo, de la citada ley, se le otorga valor probatorio

§ Publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Tudicial de la Federacidn, Afio 2, Namero 3, 2009, piginas 11 y 12,
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pleno respecto de la veracidad de los hechos a que se refiere, por

mismas, que fueron documentadas en los t

diligencias.

En consecuencia, una vez acreditadz
diversas publicaciones denunciad
si los hechos acreditados infring
de la CPEUM, que establece a propaganda gubernamental,
caracter institucional y Ivos, educativos o de
orientacion social, y en s0 puede incluir nombres,

imagenes, Vvoces que impliguen promocién

Por lo tanto, para presiones emitidas por los servidores
publicos en al Io gle gomunicacién sean consideradas como
propagands al, se debe analizar su contenide o
elemento no sélo el elemento subjetivo, porque puede
existir prepaganda-gupernamental en el supuesto que el contenido

del mengaje eSt& relacionado con informes, logros de gobierno,

avances oO-desayrollo econdmico, social, cultural o politico, o

compromisos cumplidos por parte de algin servidor
solamente cuando la propaganda sea difundida,
publi suscrita por los entes publicos, toda vez que, el factor
esencial para determinar si la informacién difundida por un servidor
publico constituye propaganda gubernamental, es el contenido del

mensaje.
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En cuanto al medio por el gue se difunde |a propaganda
gubernamental, la porcién normativa del referido articulo 134
constitucional que establece “bajo cualquier modalidad de
comunicacion social’, debe entenderse en el sentido de que la
propaganda gubernamental es susceptible de difundirse a través
de todos los medios disponibles en la actualidad: anuncios
espectaculares, cine, internet, mantas, pancartas, prensa, radio,
televisién, tripticos, volantes, entre otros’, pues la intencion que
persiguid el legislador con tales disposiciones fue establecer, a
rango constitucional, normas encaminadas a impedir el usc del
poder publico para promover aspiraciones politicas personales del
servidor publico.

Por lo tanto, para hacer plenamente efectivas las normas
constitucionales precisadas y calificar la propaganda como
gubernamental, no s necesario que sea contratada o pagada con
recursos plblicos, porque el término gubernamental solo constituye
un adjetivo para calificar alge perteneciente o relativo al gobierno,

en cualguiera de sus ambitos y niveles.

Asimismo, derivado del constante desarrollo de las tecnologias de
la comunicacion y la informacién, es una maxima de la experiencia
que las redes sociales son verdaderos medios de comunicacién
masiva, que tienen un amplio alcance en un sector importante de
la poblacién y su ausencia de regulacion especifica no impide que
los operadores juridicos conozcan de asuntos relacionados con la

utilizacién de dichos mecanismos de comunicacion®.

En consecuencia, la promocién personalizada en propaganda
gubernamental puede ocurrir en una cuenta de una red social

perteneciente a un servidor publico, no pagada con recursos

7 Criterio adoptado por la Sela Superior al resolver el medio de impugnacién identificado como
expediente SUP-REP-6/2015.

® Criterio adoptado por la Sala Superior al resolver el medio de impugnacién identificado como
expediente SUP-REP-37/2019 v acumulado.
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publicos, cuando la informacién difundida desde dicha cuenta se

28

llevo a cabo en el gjercici
como: transmisién en v

presente  ano,

“‘Reencarpertamiento

30 Por lo tanto, de las frases utilizadas en el texto de sus
publicaciones, de la forma en que las fotografias y videos destacan
su imagen de manera conjunta con la entrega de multiples apoyos
en especie, asi como del reconocimiento que |a propia denunciada

hizo en el sentido de que las publicaciones denunciadas las realizé

FPagina 9 de 20



31

con motivo de la difusion de las gestiones sociales que realiza como
Diputada Federal y de las multiples ocasiones en que desplego
dichas conductas, este Tribunal arriba a la conclusion que la
conducta desplegada por Maria Geraldine Ponce Mendez, con
aquella calidad de servidora publica, constituye promocion
personalizada, lo que transgrede lo dispuesto en el parrafo octavo
del articulo 134 de la CPEUM, y en consecuencia, los principios de
imparcialidad en el uso de los recursos publicos y de equidad en la

contienda electoral local.

Se arriba a la conclusién anterior conforme al criterio emitido por la
Sala Superior en la jurisprudencia 12/2015°, toda vez que los
hechos acreditados actualizan los elementos personal, objetivo y
temporal en los términos siguientes:
Elemento personal: el texto, las voces e imagenes emitidas
en las publicaciones denunciadas, identifican plenamente al
servidor publico denunciado.
Elemento objetivo: del analisis del contenido del mensaje se
advierte gue las frases utilizadas en el texto de sus
publicaciones, asi como de las acciones y expresiones gue
directamente transmitid en video y difundié mediante
fotografias, se determina que de manera efectiva se revela un
gjercicio de promocion personalizada que infringe lo dispuesto
por el articulo 134, parrafo octavo, de la CPEUM, toda vez que
dichos mensajes se refieren a los resultados y cumplimiento
de compromisos individuales, asi como de sus gestiones como
Diputada con las que ha beneficiado a sus representados en
el municipio de Tepic, Nayarit, lo que deja en evidencia su
pretensiéon de generar una aceptacidon en la ciudadania, a
través de su propaganda que alude su trayectoria personal y

que enfatiza sus logros y cualidades como servidor publico, y

? De rubro: “PROPAGANDA PERSONALIZADA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. ELEMENTOS PARA
IDENTIFICARLA." publicada cn Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de Ja Federacidn, Afio 8, Namero 16, 2013, paginas 28 ¥ 29,
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ello implica la promocidn de su imagen frente al electo
como su posicionamiento referente a su labbor

social.

de los servidores pablicos.

Responsabilidad de la infracci

Para determinar la respon

“[...] Respecto a |
personal, sefial

parametros de

pgica y las maximas de la ex|
advierte o conoce de la exist

entos gue pudieran vulnerar o dispuest
ituacién que no fue invocada por el denunciadt

menos acreditada.

" Foja 544 del expediente.

" De acuerdo al eriterio de 1a Sala Superior en la jurisprudencia 17/2010, de rubro “RESFO
DE LGOS PARTIDOS POLITICOS POR ACTOS DE TERCEROS. CONDICIONES OLUE DER.
PARA DESLINDARSE.” publicada en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia elect
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Afio 3, Namero 6, 2010, pdginas 33 v 34
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De lo anterior se deduce que la denunciada de ninguna manera
nego haber publicado la propaganda denunciada, incluso alega su
derecho a hacerlo, lo que constituye una afirmacién implicita
respecto de su autoria, por lo que la responsabilidad en la conducta
infractora se le atribuye a Maria Geraldine Ponce Méndez de forma
directa, pues participé en la creacidn y publicacién de la

propaganda, y no sélo se beneficio de ella.

Por lo tanto, al configurarse |la responsabilidad de la denunciada, lo
procedente es calificar la conducta infractora e individualizar la
sancion.

Calificacion de la conducta e individualizacién de la sancién.

Una vez demostrada la infraccion cometida por el denunciado,
relativa a la promocién personalizada, lo procedente es calificar la
falta, para posteriormente individualizarla tomando en

consideracion las circunstancias del sujeto y los ilicitos acreditados.

Para tal efecto, este Tribunal estima procedente retomar como
orientadora la tesis S3ELJ24/2003'?, que esencialmente dispone
que la determinacién de la falta puede calificarse como levisima,
leve o grave, y, en este ultimo supuesto, como grave ordinaria,
especial o mayor, lo que corresponde a una condicidn o paso previo
para estar en aptitud de determinar la clase de sancion que
legalmente se deba aplicar al caso concreto, y seleccionar de entre

alguna de las previstas en la ley.

Lo anterior sin dejar de tener presente que, si bien es cierto la citada
tesis quedo sin vigencia en términos del Acuerdo General 4/2010

de la Sala Superior, también lo es que dicha Sala Superior, a través

12 De rubro: “SANCIONES ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU
FIJACION E INDIVIDUALIZACION.
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de diversas ejecutorias™, ha sostenide que la autoridad electoral
debe calificar la falta en los mismos términos que/a referida tesis.
SEPTIMO. CALIFICACION E INDIVIDUAL&%I(@)E LA
SANCION.

Para establecer la sancion correspondiente debe tenerse presente
lo siguiente:

. La importancia de la norma transgredida, sefialando los
preceptos o valores que se trastocaron o se vieron
amenazados y la importancia de esa norma dentro del
sistema electoral.

. Efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y
valores juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o
resultado).

. Eltipo de infraccion y la comisién intencional o culposa de
la falta, analisis que atafie verificar si el responsable fij6 su
voluntad para el fin o efecto producido, o bien, pudo prever
su resultado.

° Si existié singularidad o pluralidad de las faltas cometidas,

asi como si la conducta fue reiterada.

40 Para tal efecto se estima procedente retomar, como criterio

orientador la tesis S3ELJ 24/2003"8! de rubro:
R“SANCIGNES ADMINISTRATIVAS EN MATERIA

X7 JELECTORAL. ELEMENTOS PARA SU FIJACION E
<INDWIDUALIZACI~‘3N”.

41 Ello en virtud, de que ha sido criterio reiterado de la Sala
Superior en diversas ejecutorias, que la calificacién de las

infracciones obedezca a dicha clasificacién.

** Las correspondientes a los medios de impugnacién identificados con las nomenclaturas SUP-REP-
45/2015 v acumulados, SUP-REP-37/2015 v acumulades, SUP-REPO4/2015 v acumulados, SUP-REP-
[20:2015 y acumulados, SUP-REP-134/2015 v acumulados, y SUP-REP-136/2015 y acumulados.
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Por tanto, para una correcta individualizacién de las sanciones
que deben aplicarse en la especie, en primer lugar, es
necesario determinar si la falta a calificar es: i) levisima, ii) leve
o iii} grave, v si se incurre en este Ultimo supuesto, precisar si

la gravedad es de caracter ordinaria, especial o mayor.

43 Adicionalmente, es menester precisar que cuando se establece un

minimo y un maximo de la sancién a imponer, se debera proceder

a graduar la misma atendiendo a las circunstancias particulares

del caso.

44

45

46

En tal virtud, y una vez que ha quedado demostrada la
inobservancia a la normativa electoral por parte de la
denunciada Maria Geraldine Ponce Méndez, lo procedente es
imponer la sancién correspondiente, en términos de Io

dispuesto en el articulo 225 fraccién VIl de la ley electoral.

De esta forma, el citado inciso sefiala entre las sanciones
aplicables, la amcnestacién publica, la multa de

hasta cien veces el valor de unidad y medida de actualizacion.

En esa tesitura, el articulo 226 de la Ley Electoral, sefiala
que, para la individualizacién de las sanciones, deben tomarse
en cuenta los diversos elementos y circunstancias que rodean
la contravencion de las normas electorales, con el fin de llevar
a cabo una adecuada valoracion de las conductas infractoras,

como son los siguientes:

1) Bien juridico tutelado.

47

Se vulneré la prohibicién  constitucional que enmarca el
articulo 134, parrafo octavo constitucional, mismo que tiene

como finalidad la preservacion de la equidad en la contienda.
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Il) Circunstancias de modo, tiempo y lugar

48

49

50

51

52

53

Modo. La denunciada, incumplié la normativaen materia
electoral, toda vez que la propaganda denunciada, es proclive
a resaltar la imagen de la funcionaria publica.

Tiempo. Elincumplimiento referido acontecio entre el dieciséis
de enero al 6 de febrero de este afio, es decir, durante el actual
proceso electoral.

Lugar. La infraccidon sefialada involucra se cometid en el
municipio de Tepic, Nayarit, lugar del cual la denunciada
actualmente es aspirante, a la candidatura de su partido por el
municipio de Tepic, Nayarit.

lll) Singularidad o pluralidad de las faltas.

La comision de la conducta sefialada no puede considerarse
como una pluralidad de infracciones o de faltas
administrativas, pues su falta consistié en la promocién
personalizada, respecto al reencarpertamiento de la cinta

asfaltica, en diversos puntos de la ciudad.
IV} Contexto factico y medios de ejecucion.

La conducta infractora se efectuc durante el actual proceso

electoral.

\?‘V} Beneficio o lucro.
No se obtuvo un beneficio o lucro cuantificable con la
realizacion de la conducta que se sancionan, porque en el
expediente no se cuenta con elementos que asi permitan

determinarlo.

Vi) Intencionalidad
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56

57

58

La falta fue intencional, inclusc acepta la comision de la
conducta reprochada, advirtiendo que es parte de su

desemperio como funcionaria publica.

VIl) Calificacion de la falta.
En el caso en cuestion, el denunciante no aportd elemento
alguno para evaluar el impacto que dicha conducta tuvo en el
electorado de Tepic, Nayarit, y al advertir este Tribunal que se
trata de una infractora reincidente respecto a su promocion
personalizada y que la conducta reprochada es susceptible de
corregirse o depurarse a través de los mecanismos legales de
control. como lo es este procedimiento especial sancionador,
incluso desde el dictado de medidas cautelares como en la
especie ocurrid, se considera procedente calificar como leve la

infraccion cometida.

Por las razones expuestas y en atencion a las circunstancias
especificas en la ejecucion de la conducta, se considera

procedente calificar la falta denunciada como leve.

Al respecto, resultan relevantes las  siguientes

consideraciones:

« Se vulneré una obligacion prevista en la
Constitucion Federal.
« El incumplimiento tuva verificativo durante el actual

proceso electoral
Por lo tanto, este 6rgano jurisdiccional estima adecuada dicha
calificacion, ya que se incurrié en una infraccién constitucional,

en perjuicio de la equidad en la contienda.

VIll) Reincidencia.
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59 De conformidad con el articulo 226 de la ley electoral, se
considerara reincidente, aquien ha sido declarado
responsable del incumplimiento de alguna de las obligaciones
a que se refiere la propia ley e incurre nuevamente en la misma
conducta infractora, circunstancia que acontece en el
presente asunto, en tratandose Unicamente en promocién
personalizada.

60 En la especie, este ente colegiado en el procedimiento
especial sancionador con nomenclatura TEE-PES-01/2020,
declara la existencia de la infraccion electoral atribuida a
Maria Geraldine Ponce Méndez, referente a promocion
personalizada, sentencia que adquirid rango de cosa juzgada
al no ser controvertida por dicha servidora publica.

IX) Sancion a imponer
61 Elarticulo 225 fraccion VIl de la Ley Electoral, establece el
catalogo de sanciones susceptibles de imponera los
funcionarios publicos:

» Con amonestacién, suspension, destitucién del cargo o
multa de hasta cien veces del valor diaric de la Unidad
de Medida y Actualizacion.

o/

62  Asimismo, paradeterminarla sancién que corresponde a
Maria Geraldine Ponce Méndez, por la infraccién cometida
resulta aplicable la  jurisprudencia 157/2005 emitida por  la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de
rubro:

INDIVIDUALIZACION DE LA PENA. DEBE SER CONGRUENTE
CON EL GRADO DE CULPABILIDAD ATRIBUIDO AL
INCULPADO, PUDIENDO EL JUZGADOR ACREDITAR DICHO
EXTREMO A TRAVES DE CUALQUIER METODO QUE RESULTE
IDONEO PARA ELLO.
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En este tenor, se le impone a Maria Geraldine Ponce Méndez,
la sancion consistente enuna multa de 50 (cincuenta)

Unidades de Medida y Actualizacion.

Ellc en razén de los elementos objetivos y subjetivos de la
infraccion, especialmente el bien juridico tutelado, las
circunstancias particulares del incumplimiento, asi como la
finalidad de las sanciones, que es la de disuadir la posible

comision de faltas similares en el futuro.

En modo alguno se considera gue dicha sancion pudiera
resultar excesiva y/o desproporcionada, ya que
se considera que la funcionaria esta en posibilidades de pagar
la multa impuesta, ya que, de conformidad con la informacién
de la pagina oficial del congreso de la unién, la ciudadana
denunciada, percibe un sueldo mensual, que este ente
colegiado considera suficiente para hacer frente a la multa

impuesta.

Pago de la multa.

Conforme a lo previsto en el articulo 226 de la multicitada ley,
la multa deberé ser pagada al area encargada de administrar

los recursos del Instituto Estatal Electoral.

En este sentido, se otorga un plazo de quince dias contados
a partir del siguiente al que cause ejecutoria la presente
sentencia para que Maria Geraldine Ponce Méndez, pague la
multa respectiva ante la autoridad mencionada. De lo
contrario, conforme a las reglas atinentes al incumplimiento, el
instituto Estatal Electoral tiene la facultad de dar vista a las
autoridades hacendarias a efecto que procedan al cobro

conforme a la legislacién aplicable.
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En consecuencia, al haberse advertidc que los hechos
acreditados constituyen una infraccién electoral conforme al
estudio de fondo realizado, con fundamento en lo dispuesto

por el articulo 251, fraccion 1, de la Ley Electoral, se:

PRIMERO. Se declara |la existengci

promocién personalizada del emﬂ ICO.
SEGUNDO. Se impone a Marfa Geraldine Ponce Méndez, |a

sancion consistente en una multa de 50 (cincuenta) Unidades

cidn consiste en

de Medida y Actualizacion.

Notifiquese como en%lé/plrrespmnda y publiguese la

presente resolucio pagina de Internet de este Tribunal

trieen.mx

hivese el presente expediente como

su caso, hagase la devolucion de la

log” Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral, ante
el'Secretarip General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Irina Graciela Cervantes Bravo
Magistrada Presidenta
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Rubén Flores Pnrtil]!o
Magistrado

: . S &
Gapbriel Gradilla Ortega Martha Marin Garcia
gistrado Magistrada
e

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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