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TRIBUNAL ESTATAL FECTORAL EXPEDIENTE: TEE-PES-01/2017
Procedimiei tﬁ0 Especial
Sancionadér;
Magistrad’d . nte: Irina
Graciela éérv ntes Bra
Secreta ' Alde-RafaelMedina Garcia
Tepic, Nayarit, a VEINTI ERO de DOS MIL
DIECISIETE.
SENTENCIA por la g determinala inexistencia de los
- TLECIORAL actos objeto del procedimiento & at, sancionador iniciado en

ESULTANDO

ito de/demanda, asi como de las constancias

s del p.vfies nte juicio, se advierten los siguientes

te

s -
icio roceso electoral. El 7 siete de enero del

el
idiecisiete, inicid el proceso electoral ordinario con el
cabo la eleccion del Gobernador del Estado,

7

oder Legislativo y Ayuntamientos de la entidad.

bramiento'de Magistrados Electorales de Nayarit.

El 15 quince de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, el Pleno de la
1

e \ld narracion de hechos que se
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Camara de Senadores, realizd la designacion de los magistrados
que integran el actual Tribunal Electoral del Estado, mismos a los
que se tomoé protesta el 16 dieciséis de enero de 2017 dos mil

diecisiete.

3. Presentacidon de la denuncia. El 18 dieciocho de enero
de 2017 dos mil diecisiete, Eloy Adrian Garcia Ruiz, representante
propiétario del Partido Revolucionario Institucional ante el Consejo
Local del instituto Estatal Electoral de Nayarit, presentd escrito de
queja y/o denuncia en contra del Partido Accién Nacional y de
l.eopoldo Dominguez Gonzélez, por la supuesta realizacién de

diversas conductas contrarias a la normativa electoral.

4. Prevencién al denunciante. El 18 dieciocho de enero de
2017 dos mil diecisiete, el Consejo Estatal Electoral, previno con
el desechamiento de su queja al denunciante, si no acreditaba la
personalidad ostentada y proporcionaba domicilio de Ilos

denunciados.

5. Cumplimiento de la prevencion. El 21 veintiuno de
enero siguiente, se tuvo al quejoso o denunciante cumpliendo con
las prevenciones y en consecuencia se admitié a tramite la queja
o denuncia y se ordeno emplazar al denunciante y denunciados a
la audiencia de pruebas y alegatos sefialada a las trece horas del

24 de enero siguiente.

6. Diligencias de investigacién. El 21 veintiuno de enero
del afio que transcurre, personal auxiliar de la oficialia electoral,
se constituyd en los diversos domicilios sefialados por el quejoso,
en los que presuntamente se habian colocado espectaculares con
propaganda politico electoral. En esos lugares se levantd fe de

hechos de inexistencia de tales espectaculares.

7. Negativa de medidas cautelares. Derivado del resultado
obtenido con la fe de hechos realizada por la oficialia electoral, se
negod al denunciante, el otorgamiento de medidas cautelaras sin

que dicha negativa fuese recurrida.
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8. Audiencia de pruebas y alegatos f El 24 veinticuatro de
enero de 2017 dos mil diecisiete, a las ‘Ié 00 trece horas, se llevd

a cabo la audiencia de pruebas y alegat?s

7. Remision del expedlente al T’rlbunal Estatal Electoral.

El veintisiete de enero del mismo ano/ EI Secrétari

Acuerdos del Tribunal Estatal Electora[

B
Lzs

\TAL ELEr5
AR#T RAL

PRIMERO. Jurisdi ciénlg‘f y}; Competencia. El Tribunal

I;a Constitucion Politica de los

; 106.3, 110 y 111 de la Ley General

i «"jientos lectorales; 135 apartado D, de

: stado de Nayarit; 246, 249, 250 y 252
toral del/ Estado, ;jzd

lativos de lajLey de Justicia Electoral para el

5, parrafo segundo, 6, 7, 8

ausas de improcedencia. En el presente

icigron valer cgusas de improcedencia y no se

dV@e la actualizacion de alguna.

TERCERO. Controversia. La parte denunciante afirma que

el Partido Accion Nacional y Leopoldo Dominguez Gonzalez

3
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incurren en violaciones a la normativa electoral por la realizacion y
difusion de actos anticipados de precampafia y campana, hecho

gue a su juicio viola el articulo 144 de la Ley Electoral de Nayarit

CUARTO. Valoracion probatoria y acreditacion de los

hechos denunciados

Antes de analizar la legalidad o no de los hechos
denunciados, es necesario verificar su existencia y las
circunstancias en que se realizaron, a partir de los medios de
prueba que constan en el expediente.

Al respecto, cabe destacar que si bien la autoridad
administrativa correctamente determind que no se admitian la
instrumental de actuaciones y la presuncional legal y humana,
pues segun lo expresa el articulo 245 parrafo segundo en el
procedimiento especial sancionador de la Ley Electoral Local,
solamente se admiien las pruebas documentales y técnicas,
también lo es, que nada impide a esta autoridad jurisdiccional,
como garante de la legalidad electoral tomar en cuenta la totalidad
de las actuaciones que obran en el sumario que nos ocupa vy
realizar las deducciones légico-juridicas que se desprendan de las
mismas, tomandolas en cuenta para la determinacion que se

adopte.

En esa tesitura, a partir de los medios probatorios ofrecidos
y admitidos a las partes, asi como de los recabados por la
autoridad administrativa electoral v de la totalidad de las
constancias que integran el expediente, se procedera al analisis

del hecho denunciado para efecto de verificar su acreditacion,

Realizacion y difusion de actos anticipados de
precampafia y campana, con la colocacion de propaganda
(espectaculares) fuera de los plazos que marca la ley

electoral en los siguientes puntos de la ciudad de Tepic,
Nayarit:

 TRIBUNAL ESTA
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Avenida Insurgentes Poniepte, | numero 544, casi
b
esquina con calle Fresno, San Juan, C. P. 63130.
Avenida Insurgentes Poniente, siti nuamero, casi esquina
con avenida Las Brisas, Fraccio amifento las Brisas, C. P.
]
63117
Avenida Insurgentes Orient
con Prisciliano Sanchez Sur, San Antonid
Para corroborar su dicho la parted
prueba |la documental publica
circunstanciada levantada por con
‘por la oficialia electoral del Institut
)Sgteb
; ;ﬁ\o" de su facultad investigadora.
£33 2
%@wyzf” Al respecto, cabe sefals inspecciéon de los
é’]é‘ﬁ” lugares en los que supuests e_encohtraban colocados los
TAL ELECTURAL

ARIY espectaculares, mismos f efialados por la parte
denunciante, en la fe d hethos réalizad inti
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denunciante, y al no derivarse de ningun elemento probatorio la
certeza sobre la realizacion de los actos denunciados, en
consecuencia, esta autoridad jurisdiccional electoral se encuentra
en imposibilidad juridica de analizar la legalidad o no de los actos
de referencia imputados al denunciado, habida cuenta que de los
elementos probatorios que obran en autos, no generan conviccion
en esta autoridad para determinar que se acreditd la existencia
del aludido anuncio en los diversos espectaculares sefnalados en

su escrito de denuncia

No pasa desapercibido, que en el expediente que hoy se
resuelve, formado por la Direccion Juridica del Instituto Estatal
Electoral con motivo de la denuncia interpuesta por el Partido
Revolucionario Institucional, se desprende de autos la veracidad
de lo afirmado por el representante del Partido Accion Nacional en
el sentido de que se le concedié a su representando un plazo
menor al sefalado por el articulo 244 de |la Ley Electoral Local,
pues se les emplazé al desahogo de la audiencia de pruebas y
alegatos sin la oportunidad debida, es decir no se les brindd el
plazo de 48 cuarenta y ocho horas que debe mediar entre el

emplazamiento y la audiencia.

Lo anterior se corrobora con las respectivas actas de
notificacion pues en relacion al Partido Accidn Nacional, el
emplazamiento se realiz6b a las 10:00 diez horas del dia 23
veintitrés de enero de 2017 dos mil diecisiete; por lo que ve a
Leopoldo Dominguez Gonzalez, el emplazamiento fue practicado
a las 11:00 once horas del mismo 23 veintitrés de enero. Ambos
denunciados fueron emplazados para el desahogo de la audiencia
que se llevé a cabo el 24 veinticuatro de enero de 2017 dos mil
diecisiete a las 13:00 trece horas, plazo que es inadecuado para
citar a las partes a la audiencia de pruebas y alegétos en el
Procedimiento Especial Sancionador que nos ocupa, tal como lo
ha interpretado el criterio jurisprudencial de la Sala Superior del

Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién al rubro:
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Y ALEGATOS

"AUDIENCIA DE PRUEBAS EN EL

estime pertinentes.

No obstante ello, por ¢

Leopoldo Dominguez Gonzélez,f

os pertinentes para su
STAL BLEQT < o _ ‘ !
{ARIT defensa, circunstancia/ qu

convalida la actuacion

indebida en la que incu d responsable al practicar el

emplazamiento.

juicio y/opuso varias defensas, es claro que

! Rifédo oone /Menchaca vs. nsejo General del Instituto Federal Electoral

Jurisprudencia 2712009

AUdIEEJN IA_ DEAPRUEBAS Y ALEGATOS EN EL_PROCEDIMIENTO ESPECIAL

SANGIONABOR. EL PLAZO PARA CELEBRARLA SE DEBE COMPUTAR A PARTIR DEL

EMPLAZAMIENTO.—Pe la interpretation sistematica de los articulos 368, parrafo 7, vy 369,
Sdigo Fe Instituciones y Procedimientos Electorales, se colige que el plazo de

Gaceta de Jurisprudencia vy Tesis en materia electorai, Tribuna! Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 3, Namero 5, 2010, paginas 12y 20.
7
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hecho, queddé convalidado, y ademas, el mal
emplazamiento constituye una violacién sustancial del
procedimiento, que debe reclamarse en los términos del
articulo 161 de la Ley Reglamentaria de los Articulos 103 y
107 Constitucionales, pues de Ilo contrario, debe
considerarse consentida, para los efectos del amparo

directo que se promueva confra la sentencia definitiva.?

En tanto, por lo que afecta el emplazamiento indebido al
Partido Accion Nacional, si bien comparece por medio del
Presidente del Comité Directivo Estatai del citado instituto politico,
manifestandose encontrarse en estado de indefension debido a
que se le emplazo sin la oportunidad debida, pues como consta
en autos presenta su escrito a las 10:00 diez horas del dia de
desahogo de la audiencia (tres horas antes de la misma), sin
embargo en la audiencia no se le tiene por presente, por no

acreditar la personalidad que ostentaba en su escrito.

Sin embargo, con base en el principio de economia
procesal, este organo jurisdiccional electoral considera que a
ningun fin practico conduciria, en el presente caso, subsanar ias
irregularidades advertidas revocando el acto de la autoridad
resposable, toda vez que resulta evidente que ningln perjuicio
causa al Partido Politico denunciado, el hecho de que la autoridad
administrativa electoral le hubiera notificado el emplazamiento sin
la oportunidad debida, pues el sentido de esta resolucién es

declarar la inexistencia de la irregularidad que se le atribuye.
Por lo expuesto y fundado, se RESUELVE

UNICO. Se determina la inexistencia de las infracciones
atribuidas al Partido Accidn Nacional y a Leopoldo Dominguez

Gonzalez, en los términos de la presente ejecutoria.

2 Tesis de la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que
se publica en la pagina 1078, del Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca,
registro 350772.
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NOTIFIQUESE, en términos de/ia }Lnormatividad aplicable y
en su oportunidad, archivese el prese teﬁexpediente como asunto

concluido.

Asi, por unanimidad de votos | resoiweron los Maglstrados

que integran el Tribunal Estatal Eiectoral Gabr/vel Gr; Ortega,

Presidente; José [Luis Brahms Gomez Irina |ela ntes
Bravo, ponente, Rubén Flores Po}tlllo dmun irez
Rodriguez, ante el Secretario Genera c er Héctor

Alberto Tejeda Rodriguez, que autorlza Y
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7. 's Bravo
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