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EXPEDIENTE: TEE-JIN-34/2017

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL

MAYARIT

JUICIO DE INCONFORMIDAD.
EXPEDIENTE: TEE-JIN-34/2017

ACTOR: Partido Accion Nacional
AUTORIDAD RESPONSABLE: Consejo
Municipal Electoral de Ahuacatlan, Nayarit.

MAGISTRADO INSTR\
Gradilla Ortega.
SECRETARIO: Is

racion de los hechos efectuada por el

omo de las constancias que obran en

0 Electoral. El siete de enero del dos mil

de mayo de dos mil diecisiete, el Consejo Municipal de

Ahuacatlan, Nayarit, aprobd los registros de las candidaturas a’




Presidente y Sindico Municipal, para el proceso electoral local
ordinario de 2017.

3. Jornada Electoral. El cuatro de junio, se celebrd la jornada
electoral en el Estado de Nayarit, a efecto de renovar los cargos
de Gobernador, Diputados y miembros de los Ayuntamientos en
esta entidad, resultando conforme al acta de fecha nueve de junio

de dos mil diecisiete, quedando plasmado el siguiente resultado:

4. Acuerdo del Consejo Municipal Electoral. El diez de junio
siguiente, el Consejo Municipal Electoral de Ahuacatlan, Nayarit;
emitié el acuerdo en el que entre otroé aspectos déclarc') la validez
de la eleccion de regidores de la demarcacién cuatro de dicho
municipio, que la candidata ganadora fue la postulada por el
Partido Revolucionario Institucional y que los mismo reGnen los
requisitos que sefiala el articulo 109 de la Constitucion Politica del
Estado de Nayarit, por tanto, son elegibles para desempefiar el
cargo. De la misma manera, llevé a cabo la asignacion de

regidores de representacion proporcional.

5. Interposicién del juicio de inconformidad. Inconforme con la
determinacion hecha por el Consejo Municipal Electoral de
Ahuacatlan, Nayarit: el catorce de junio del afo en curso, el
representante legal del Partido Accidn Nacional, interpuso juicio
de inconformidad, ante el Consejo Municipal Electoral de
Ahuacatlan, Nayarit; en contra del acuerdo de dicho Consejo,
relativo a la declaracién de validez de la eleccién, declaracién de
validez de la eleccién y mayoria de votos y elegibilidad de la

candidata del Partido Revolucionario Institucional.

6. Tercero Interesado. El dieciséis de junio del presente ario, el
representante del Partido Revolucionario Institucional comparecio

como tercero interesado dentro del juicio de inconformidad antes
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v Te€ferido, manifestando y aportando pruebas que a su interés legal
convienen.

7. Recepcion, turno a Ponencia y admision. El diecinueve de

junio del dos mil diecisiete, se recibié en este 6

. el medio de impugnacion; el Magistrado Presid

.Estafal Electoral, acordé integrar el expediént e TEE-
JIN-34/2017, para los efectos establecid 42 de Ia
Ley de Justicia Electoral para el Estado~ ayarit, y en su

oportunidad, se acordé recibir, ad

do, &s deécir, el Representante del Partido Revolucionario

mt?re%a
: Ih%l

ctora es improcedente porque la causal de nulidad es

anifestd en sintesis lo siguiente:

u juicio de inconformidad intentado por la parte

infundada y carece de sustento legal alguno, y




Ha sido criterio reiterado por el maximo tribunal del pais sefalar
que las causales de improcedencia y sobreseimiento son
cuestiones de orden publico y estudio preferente, por elio, este
6rgano jurisdiccional se abocara el analisis de las alegaciones
hechas por el tercer interesado, las que a juicio de esta autoridad
se desestiman toda vez que independientemente de lo infundado
o no de la causa de nulidad invocada, lo cierto es que ;elld 's:c’),lo
puede ser estudiado en el fondo del asunto planteado y no con

anterioridad.

TERCERO. Presupuestos procesales. Este Tribunal Electoral
considera que el medio de impugnacion que se examina reune los
requisitos de procedibilidad previstos en los articulos 26, 27, 31,
33, 74 fraccion IV, 76, 77, 78 y demas aplicables de la Ley de

Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

CUARTO. Cuestién Preliminar. Esta Tribunal Electoral dara
especial relevancia al principio general de derecho relativo -a la
conservacién de los actos validamente celebrados, fecogido en el
aforismo latino utile per inutile non vitiatur, que signi'ﬁ'cléi: o atil no
debe ser viciado por lo indtil", en acatamiento “ala tesis de
jurisprudencia  cuyo rubro  establece: PRINCIPIO DE
CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE
LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O ELECCION,
consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005.
Compilacién Oficial, Tesis S3ELD 01/98, paginas 231-233.

Asi, del contenido del criterio jurisprudencial se advierte que se
atiende al principio de que sélo debe decretarse la nulidad del
computo o de la eleccion, cuando las causales previstas en la ley se
encuentren plenamente probadas y siempre que"s"lo_s errores,
inconsistencias, vicios de procedimiento o irregularidades, sean
determinantes para el resultado de la votacién. Luego los efectos de

la nulidad respectiva no deben extenderse mas alla de la votacion,
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navaam - COMPpUto o eleccion en que se actualice la causal, con el fin de evitar
" danos a los derechos de terceros, es decir en el ejercicio del

derecho de voto activo de la mayoria de los electores que

validamente expresaron su voto.

ABLVECER CUANDO UNA
PARA SU RESULTADO,
a fde nulidades en materia
ircunstancias que afecten la

rsal, libre y secreto directo e

©.. cuando este valor ectado sustancialmente y, en

consecuencia, & laridad no altera el resultado de la

demostraitlo y en lo segundo existe la presuncion iuris tantum de lo

o Q:etgrmiante en el resultado de la votacion.

* "En relacién al factor determinante y de conformidad con la tesis

de jurisprudencia citada anteriormente, se establece que cuando se

5




han utilizado en diversos casos algunos criterios de caracter
aritmético para establecer o deducir si la irregularidad aducida es o
no determinante para el resultado de la votacién recibida en una
casilla 0 de una eleccién, es necesario advertir que ésos no son los
unicos viables, sino que puede validamente acudir tahﬁib'i'én a otros
criterios, como se ha hecho en diversas ocasiones, a'téh‘diendo a si
se han conculcado 0 no de manera significativa uno o mas de los
principios  constitucionales rectores de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad y objetividad, o bien, atendiendo a la
finalidad de la norma, la gravedad de la falta y las circunstancias en
que se cometid, particularmente cuando ésta se realizé por un
servidor publico con el objeto de favorecer al partido politico que en
buena medida, por tales irregularidades resulté vencedor en una

casilla especifica.

Por ultimo, debe sefialarse que para la resoiucié‘h--_dei presente
juicio, cuando las pruebas de una de las partes pu'é'dén resultar
benéficas a los intereses de su contrario, esté” “Tribunal las
examinara y valorara a fin de que las pruebas rendidas por una de
las partes, no sélo a ella aprovechen, sino también a la contraparte,
lo anterior, atendiendo al criterio sostenido por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, cuyo rubro es
ADQUISICION PROCESAL. OPERA EN MATERIA ELECTORAL,
consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis
Relevantes 1997-20095, Tesis S3EL 009/97, paginas 249-250.

QUINTO. Planteamiento de la Litis. Previo al estudio de fondo,
se hace necesario establecer ciertos presupuestos. Para tal

efecto, se precisan de la siguiente forma:

a) Sintesis de agravios. Debe estimarse que los agravios
aducidos por el inconforme, en el medio de impugnacién, pudieran
ser desprendidos de cualquier capitulo del escrito inicial, y no
necesariamente deberan contenerse en el capitulo particular de
los agravios, en virtud de que pueden inciuirse tanto en el capitulo

expositivo, como de los hechos o de los puntos petitorios, asi
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svanr  COMO, de los fundamentos de derecho que se estimen violados.
Esto SIempre y cuando expresen con toda claridad, las violaciones
L constltucmnaies o legales, que se considera fueron cometidas por

~+la *autoridad responsable, exponiendo los razonamientos [6gico-

interpretacion juridica de la disposicié

sido sostenido por la Tesis de Jus

- -agravios del impugnante, sin ecesaria su transcripcion
S\ Siendo ilustrativa a su vez, la
jurisprudencia VI1.29 | ida por el Segundo Tribunal
Colegiado del Se ible en la pagina 599, del tomo

VI, de abril de A9 | el Semanario Judicial de la Federacién y

' TRANSCRI 0S. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en
s:.%a{}o conceptos de violacién expresados en la demanda, no
" imptica que haya.pfringido disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual
su tuacion, pues no hay precepto alguno que estabiezca la

Nte ello, esencialmente |a parte actora se duele de:
de manera infundada y sin motivacién alguna el

Consejo Municipal Electoral de Ahuacatlan Nayarit, el diez

! Tesis de Jurisprudencia nimero 02/98, emitida por la Sala Superior, del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de Ia Federacion.




de junio del afio en curso, llevd a cabo de nuevacuentae!
computo municipal y declaracion de validez de la eleccion
de regidores de mayoria relativa y la asignacidn de
regidores de representacion proporcional, modificando con
ello el acuerdo de fecha ocho de junio en la cual ia coalicién

a la cual representa habia resultado ganadora.

Pretension, causa de pedir y litis. La pretension del instituto
politico impugnante radica en que este drgano jurisdiccional
revoque el acta del Consejo Municipal Electoral de Ahuacatian del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit relativa a la declaracién de
validez de la eleccién de Regidores por el principio de mayoria
relativa y de elegibilidad de los candidatos que obtuvieron la
mayoria de votos en las elecciones locales ordinarias del ano
2017; asi como del acta por la que se realiza |la asignacidén de
Regidores por el principio de representacién proporcional y se
confirme el acta de mayoria y validez de la eleccién de Regidores
y de asignhaciéon de Regidores de representacion proporcional de
fecha ocho de junio; basando su causa de pedir, en el hecho de
que de manera infundada y sin motivacién alguna la responsable
‘modificé el acta de computo muniCipaI correspondiente a ']‘é
demarcacién cuatro, y por lo tanto a través del Acuerdo relativo a
la declaracién de validez de fecha diez de junio, ta'mb'iélrﬁﬁ modificd
la declaracién de validez de la eleccidn de Regidores de fecha
ocho de junio en la cual en esta Ultima habia resultado ganador
el partido al cual representa.

En ese sentido, la litis en el presente juicio se constrifie a
determinar si, acorde a lo expuesto por el inconforme se deben
modificar o no los resultados asentadas en el acta de computo
municipal de [a eleccién de regidores por el principio de mayoria
relativa en la cuarta demarcacién electoral del municipio de

Ahuacatlan Nayarit; asi como el acta de mayoria y-validez de la
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NAYARIT eleccion y asignacién de Tregidores de representacion

propormonal.

SEXTO. Estudio de fondo. Previo al andlisis de fondo de los

Para el estudio de los presentes agravic

copias certificadas del recuento de

t&“a la demarcacion

emas documentacion
gahogadas y las cuales

reQrdancia con el articulo 38

'ahter; res agravios deben estudiarse, puesto que seria el unico

- medio idéneo para dar solucién a la cuestion planteada, toda vez

2 Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Tesis de Jurisprudencia
namerc 04/2000.




que el recurso de revision y el recurso de apelacion es procedente
Unica y exclusivamente en la etapa de preparaciéon, mas no en la
epata de resultados y validez, y por otro lado el presente juicio, de
conformidad con los articulos 73° y 74* de la Ley de Justicia
Electoral, es procedente en la etapa de resultados y validez para
combatir los resultados de las actas de computo municipal por
alguna de las causas de nulidad expresadas en la I'e,yz,;i'c'_);pOr error

aritmetico.

Falta de fundamentacion y motivacion.

El Actor sefiala que la autoridad administrativa no fundé ni motivo
el acuerdo impugnado. Tales agravios son infundados atento a lo
siguiente:

Ei articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos establece en su primer parrafo, el imperativo para las
autoridades de fundar y motivar los actos que incidan en la esfera
de los gobernados. .

La obligacién de fundar un acto o determinacion se traduce en el
deber, por parte de la autoridad emisora, de expreéér con claridad
y precision los preceptos legales aplicables al caso concreto; es
decir, citar las disposiciones normativas que rigen la medida
adoptada.

Por su parte, la motivacion es la exposicibn de las causas
materiales o de hecho que hayan dado lugar a fa emision del acto
reclamado, indicandose las circunstancias especiales, las razones
particulares o las causas inmediatas que sirvan de sustento para

la emision de dicho acto, con lo cual se tiende a demostrar

* Articulo 73.- Durante ef proceso electoral y exclusivamente en la etapa de resultados y de
declaracion de validez, el juicio de inconformidad procederd para impugnar las
determinaciones de fas autoridades efectorales que violen normas constitucionales o legales
relativas a fas elecciones de Gobernador del Estado, diputados e integrantes de los
ayuntamientos, en los férminos sefialados en esta lsy. [...]

4 Artfculo 74.- Son actos impugnables a través del juicio de inconformidad los siguientes: [...]
V. En la eleccion de presidentes municipales, sindicos y regidores por ambos principios, los
resultados consignados en las actas de computc municipal respectiva, por nulidad de la
votacién recibida en una o varias casillas, por error aritmético ¢ por fa nuiidad de la eleccion,
¥ por consecuencia la declaracion de validez de las elecciones; asi como de la declaracién
de la planilla o férmula de candidatos que hayan obtenido la mayoria de votos, o hayan
obfenido derecho a la asignacion, segin corresponda; [...]
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wsr Taciohalmente que determinada situacién de hecho produce |a
o actualizacién de los supuestos contenidos en los preceptos
" invocados en ese acto de autoridad.

Ahora bien, la contravencion al mandato constituci

nal que exige

la expresion de fundamentacién y motivacio ) os de
autoridad, puede revestir dos formas disti tgs@/se/t%: ) la

violacion formal, diversa a

“'una'u otra.

Asi, se produce la falta de fungam

" “se omite expresar el dispositi

p%as caracteristicas especificas de éste

uacidbn o encuadre - en las hipodtesis

prese nbos requisitos constitucionales, pero con un

la aplicacibn de normas y los razonamientos
| o@r@dos r la autoridad con el caso concreto, que consiste en

unanyiolacion material o de fondo, porque se ha cumplido con la
~ forma diante la expresiéon de fundamentos y motivos, pero

éstos son incorrectos, [o cual requiere un analisis previo del

11




contenido del acto de autoridad para llegar a. concluir- la

mencionada violacion.

Al efecto, resulta orientadora la tesis 1.30.C.J/47, con numero .d_e

registro 170307, sustentada por el Tercer Colegiado en Materia

Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de la

Federacidon y su Gaceta, Tomo XXVI|, pagina 1964, de la novena

época de rubro y texto siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. LA DIFERENCIA
ENTRE LA FALTA Y LA INDEBIDA SATISFACCION DE
AMBOS REQUISITOS CONSTITUCIONALES
TRASCIENDE AL ORDEN EN QUE DEBEN
ESTUDIARSE LOS CONCEPTOS DE VIOI/;ACIOM;-Y A
LOS EFECTOS DEL FALLO PROTECTOR;:-;V_L;Q. falta-de
fundamentacion y motivacion es una violacién formal
diversa a la indebida o incorrecta fundamentacion y
motivacién, que es una violacion material o de fondo,
siendo distintos los efectos que genera la existencia de una
u otra, por lo que el estudio de aquella omision debe
hacerse de manera previa. En efecto, el articulo 16
constitucional establece, en su primer parrafo, el imperativo
para las autoridades de fundar y motivar sus actos que
incidan en la esfera de los gobemnados, pero- la
contravencion al mandato constitucional que exige la
expresion de ambas en los actos de auféf{dad puede
revestir dos formas distintas, a saber: la de}f\}é'da de su
falta, y la correspondiente a su incorreccion. Se broduce la
falta de fundamentacion y motivécién, cuando se omite
expresar el dispositivo legal aplicab/e al asunto y las
razones que se hayan considerado para estimar que el
caso puede subsumirse en la hipotesis prevista en esa
norma juridica. En  cambio, hay una indebida
fundamentacion cuando en el acto de autoridad si se

invoca el precepto legal, sin embargo, resulta inapli_cab[eal
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asunto por las caracteristicas especificas de éste que
impiden su adecuacidn o encuadre en la hipdtesis
normativa; y una incorrecta motivacién, en el supuesto en

que si se indican las razones que tiene en

pnsideracion la

autoridad para emitir el acto, pero aquéffas estan en

requisitos, mientras que | ] ! incorrecta
fundamentacion y motivacion traf presencia de
ambos requisitos constituciona C un desajuste

enfre la aplicacion de/ normas. y~Jog razonamientos

mismo por virtua nperativo constitucional, por lo

que, advertiga_su atisencia mediante la simple lectura del

do&%ceder '

ndo.caso/consiste en una violacion material o

acto recfam

y en el
de fondo

el primer supuesto serd para que subsane la
irregularidad expresando la fundamentacion y motivacion

antes ausente, y en el segundo para que aporte




fundamentos y motivos diferentes a.los :que formuld
previamente. La apuntada diferencia trasciende,
igualmente, al orden en que se deberan estudiar los
argumentos que hagan valer los quejosos, ya que si en un
caso se advierte la carencia de Jos requisitos
constitucionales de que se trata, es decir, una violacién
formal, se concedera el amparo para los efectos indicados,
con exclusién del anélisis de los motivos de disenso que,
- concurriendo con los atinentes al defecto, versen sobre la
incorreccion de ambos elementos inherentes al .acto de
autoridad: empero, si han sido satisfechos aquéllos, sera
factible el estudio de la indebida fundamentacion y

motivacion, esto es, de la violacién material o de fondo.”

En la especie, como se menciond, el apelante aduce que la
determinacion impugnada no se encuentra fundada y motivada,
sin embargo, dada la precisiéon antes indicada, su inconformidad
va encaminada a evidenciar una falta de motivacion. Lo anterior,
pues en su concepto, la responsable fue omisa en sefalar de
manera especifica las razones por las cuales modifico el computo
municipal y la declaracién de validez de la eleccidén de regidores
de Ahuacatlan, Nayarit, que previamente con fecha ocho de junio
habia resultado electo el candidato de la coalicién al cual
representa.

Este Tribunal considera que el dictamen cumple con los requisitos
materiales y formales al haberse emitido por el 6érgano
competente, en los términos fijados en la normativa e indicando
los fundamentos y motivos en los que basa su actuar, por lo que
debe entenderse que el mismo se encuentra debid__aménte
fundado y motivado, como se explica a continuacién. =

Con fecha siete de junio del afio en curso el Consejo Municipal de
Ahuacatlan llevo a cabo la sesién de cdmputo municipal de las

elecciones de Gobernador, Diputados por ambos principios,
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.-preS;jdente Municipal, Sindico y Regidores por ambos principios: lo
e énterior con fundamento en los articulos 196, 197 y demas
relativos de la Ley Electoral para el Estado de Nayarit.
En el desarrollo de la misma una vez iniciado por lo_que respecta
al COMPUTO MUNICIPAL DE LA ELECCIO ORES
POR EL PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA,\ /@re lizar

el recuento y escrutinio en la totalidad 1S /casillas; _por las

razones y motivos contenidos en el acu

es materia de debate del presente juici

"Reslpecto a la demarcacién cuatro, caso interesa,

o autoridad administrativa resp

resultado fue de 110 votos

Tambi

‘de la casilla 65 Basica que si bien es cierto fue objeto de

Nento sirve como indicio para corroborar el dato errdbneo que

A5




mas adelante se comprobara el Partido Politico habia obtenidb‘

111 votos:

Sin embargo, cuando se capturé los resultados de la casilla antes
sefialada en el reporte generado para los efectos del computo
municipal respecto a la casilla 65 BASICA, se asent6 el dato de
10 votos a favor del Partido Revolucionario Institucional, tal y

como se puede apreciar de la siguiente imagen:

De esa forma, aun que existia un error de captura, [a responsable

no se percatd de dicho error, y con fecha ocho de junio emitié el

acta de cOmputo siguiente:
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cg@da con dicha acta el

datos-consignados lo era |a

De donde se advierte que, d

ganador en dicha eleccion &

apreciar, con fecha diez de junio, el
ir el error del cual se ha dado cuenta,
raordinaria para emitir una nueva acta
tpal para subsanar el error correspondiente a la
mediante la cual el resultado entre el primero y

e el siguiente: Coalicién “Juntos por Ti" 412




En efecto, como se puede advertir del acto impugnadb,‘ la

autoridad razoné lo siguiente:

[...] Con relacién a los resultados anteriores, 5,-Les_;pertinente
sefialar que debido a que se detecté un error enla captura
de los resultados obtenidos por los partidos pbliticos y
candidatos independientes en la eleccion de Regidores de
Mayoria Relativa, en la casilla 065, Basica correspondiente

a la Demarcacién 4, con fundamento en los dispuesto por

Jos articulos 41, Base V, Apartado C, numerales 8 y 9; y

116, fraccion 1V, inciso b), de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; articulo 135, apartado C, de Ia
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de
Nayarit; articulos 1,2,3,4,24 fraccionés Ity Il 26 fraccion
IV, 28, 93, 96, 97 fraccién XIl y XV, 98 fraccién XIV, 196,
200, 201, 202, 213 y 214 de la Ley Electoral del 'Estado de
Nayarit; articulos 1, 3, 7 fracciones XIX, XXVII y)OO( yl 8
fraccion V, VIl y Vill, del Reglameni‘o de Sesiones de [os
Consejos Municipales Electorales del Instituto Estatal

Electoral de Nayaril; el 02 Consejo Municipal Electoral de

Ahuacatlan, determiné realizar la correcciéon de los
resultados ates referidos, capturados en el Sistema de
Computos Municipales.-

Adicionalmente, lo anterior se llevé a cabo bajo la premisa
de que todos los actos de la autoridad deben estar dotados
de certeza, con el objeto de no violentaﬁg‘lia' \Zoluntad

ciudadana establecida en las urnas, por lo que ‘of "1012
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NAYARIT Consejo Municipal determiné volver a sesionar para

asentar correctamente la informacion [...]

De esa forma como se puede apreciar, la autoridad administrativa

‘ciudadana establecida en las urhz

" asentar correctamente la informs

. casillasno volver a calificar los votos ahi obtenidos, sino

" Unicamente subsanar errores o inconsistencias, a partir de la

% Sentencia recaida al juicio ciudadano SM-IDC-723/2013
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realizacién de una simple operacién aritmética, con el propdsito
de garantizar que la integracion del Ayuntamiento de Ahuacatlan,
sea un reflejo fidedigno de la voluntad ciudadana y no una

distorsion provocada por una inconsistencia numeérica en fa

sumatoria. |
Sobre este punto, la Sala Superior a través de Ia-jiﬂ*rlsprude-ncia.
14/2015%, |a cual resulta orientadora para el caso en parﬁcular, ha
razonado que si un érgano jurisdiccional revisa el contenido de un
paquete electoral y encuentra que los documentos que ahi obran
contradicen los datos consignados en el acta de la jornada
electoral, con ese hecho queda destruida la presuncién de que
ésta gozaba, ante lo cual debe tomarse en cuenta lo que
corresponde con la realidad, pues de no hacerlo seria darle mayor

credibilidad a la ficcién que a la verdad.

Sin que pase desapercibido lo alegado por el mconforme en el
sentido de que el Acta de fecha ocho de junio ya habla adqumdo
definitividad y firmeza y que por ese motivo la responsable no
estaba en posibilidades de emitir de nueva cuenta el acto
impugnado retrotrayendo los actos a una etapa ya concluida,
dichos argumentos son infundados, en principio, porque adn no
habian transcurrido los cuatro dias que tienen las partes para
impugnar el acuerdo sefialado de conformidad con el articulo 267
de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, y en
segundo lugar porque tal y como lo aduce la autoridad
administrativa, la conclusion de la etapa de resultados culmina de
conformidad con el articulo 199 una vez que haya transcurrldo el
término legal para inconformarse o una vez que se hayan agotado

los recursos que en su caso se hayan interpuesto.

§ ESCRUTINIO Y COMPUTO. CUANDC UN TRIBUNAL ELECTORAL LO REALIZA
NUEVAMENTE Y LOS DATOS OBTENIDOS NO COINCIDEN CON LOS ASENTADOS EN
LAS ACTAS, SE DEBEN CORREGIR LOS COMPUTOS CORRESPONDIENTES
(LEGISLACIONES ELECTORALES DE COAHUILA, OAXACA Y SIMILARES).

7 Articulo 26.- Los medios de impugnacion previstos en esta ley deberan interponerse dentro
del término de cuatro dias, contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga

conocimiento del acto o resolucién gue se impugna, o se hubiese notificado de conformidad
con esta ley.
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Ademas, de conformidad con el penultimo parrafo del articulo
1998 de la Ley Electoral para el Estado de Navyarit, la constancia

- _',a'e'?_;.jMayorl'a y Validez, no se entrega a los candidatos ganadores

por el Pleno del Tribunal Electoral /

Federacion de rubro y texto siguiente:

ADQUIERE DEFINIT!VIDAL? (1 '
. MEXICO Y SIMILARES).-

derechos politico- fes del'! ciudadano, promovidos para

impugnar los oluciong’s de fas auforidades electorales,

a_€n cuenta para la conclusién de la etapa de

declaracion de validez de las elecciones de diputados y

afer un medio de impugnacion ordinario, no podria afirmarse que fa

8...] La expedicién de las Constancias de Mayorfa y Validez, se llevara a cabo en sesion def
Consejo, la cual se celebrara una vez que haya transcurrido el plazo para la impugnacion de
esta eleccion y no se haya presentado impugnacion alguna, o bien, que hayan quedado
resueffos y firmes fodos los medios de impugnaciéon que se hubiesen presentado al
respecto]...]
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etapa en comento haya concluido, porque Jasgonsecuenc:as
juridicas generadas por el acto recurrido podrian verse confihﬁédas,
modificadas o revocadas, en virtud del medio de impugnacioén y, por
tanto, es explicable que sea la resolucién que pronuncie en uUltima
instancia el tribunal local, la que se tendria que reconocer como
limite de la etapa del proceso electoral, porque, en principio, con la
resolucién dictada por el tribunal en el medio de impugnacion se
tendria la certeza de que en realidad habria concluido el proceso
electoral, como consecuencia de la definitividad generada por la
propia resolucion, respecto a los coémputos o declaraciones
realizados por los consejos del instituto. Estos actos y, en su c¢aso, la
resolucién del tribunal estatal a que se refiere la ultlma pan‘e del
articulo 143 del Cédigo Electoral del Estado de Mex;co seran aptos
para generar esa cerfeza, si adquieren la calidad de defimt:vos Pero
si con relacién a tales actos se promueve alguno de los jU’lCIOS
federales mencionados, es claro que la ejecutoria que se dicte en
éstos serd la que en realidad ponga fin al proceso electoral local,
pues en atencidn a que esa ejecutoria fiene las caracteristicas de
definitiva e inatacable, en términos del articulo 99, cuarto parrafo,
fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
- Mexicanos, sera la que en realidad proporcione la certeza de que la
resolucién dictada en la parfe final de la etapa de resultados de la

eleccion ha adquirido definitividad.”

Por otro lado, respecto a los agravios vertidos en::iel se'n.tid'of de
que la autoridad administrativa no puede revocar sus propias
determinaciones, tal argumento resulta esenmaimente mfundado
puesto que tal y como se explicd, la responsable se encontraba
obligada por mandato constitucional a hacer respetar la voluntad
ciudadana reflejada en las urnas, y para lo cual implicé que
excepcionalmente al detectar un error que no era compatible con
la realidad, modificar los resultados del computo municipal y por
tanto emitir una nueva acta de declaraciéon de validez con los
datos reales de lo que habia acontecido el dia de la jornada
electoral, de modo que la autoridad estaba, se insiste, obiigada a

respetar el mandato constitucional que debe prevalecer ante la
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narr  Prohibicion de que la autoridad no pueda revocar sus propias
determinaciones. '

Entenderlo como lo pretende hacer valer la parte actora, se podria

vulnerar de forma irrazonable la voluntad /d

= indtil”, en acatamiento a la Tesis de
VALIDAMENTE  CELEBRADOS.

DETERMINACION DE LA NULIDA D
ELECCION®. |

En virtud de lo anterig

_ EN LA
TACION, COMPUTO O

al resu vdlidos los resultados del

computo de la eleccion, de regire por el principio de mayoria

relativa, en consecuencia-gdebé& copsiderarse valida también |a

. nueva asignacién
.. epresentacion

"~'.‘_“‘f.5.éut0r'i-dad adminj

erzas politicas sea acorde con el respaldo
dbtuvieron el dia de la jornada electoral; que dicho

los electos bajo este principio resultaron ser los

- respectivamente.

¥ Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2008, paginas 231 — 233,




En consecuencia, para este o6rgano jurisdiccional al resultar
infundados los agravios hechos valer por la parte actora, lo
procedente es confirmar el acto de lo que se duele el quejoso, es
decir, los resultados de la eleccion de Regidores de la
demarcacién numero cuatro del Ayuntamiento de Ahuacatlan,
Nayarit, declaracion de validez de la eleccion y mayoria de vott_Js;y
elegibilidad de la candidata del Partido Revolucionario
Institucional, y el Acuerdo por el que se realiza la asignaciéh de
regidores por el principio de representacion proporcionai del

municipio de Ahuacatlan; Nayarit.
Por lo antes expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Se declaran infundados los agravios expresados por
el inconforme, en los términos del dltimo considerando de esta
resolucion. LTS
SEGUNDO. Se confirma la declaracion de validez de la eleccion,
los resultados consignados en las actas de coémputo municipal, de
la eleccién de Regidores de la demarcacion cuatro de Ahuacatlan;
Nayarit de fecha diez de junio del afio dos mil diecisiete.
TERCERO. Se confirma el acuerdo del Consejo Municipal
Electoral de Ahuacatlan del Instituto Estatal Electoral de Nayarit,
por el que se realiza la asighacién de regidores por el principio de
representacién proporcional de fecha diez de junio del afio dos mil
diecisiete.

CUARTO. Se ordena a autoridad responsable que denfro de las
24 veinticuatro horas siguientes a la notificacién ;'l: de esta
sentencia, otorgue las constancias de regidores por el principio de
representacion proporcional, a quien corresponda, en los términos
precisados en la presente resolucién, asi como la constancia de

mayoria y validez de la demarcacion cuatro.
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NOTIFIQUESE, en términos de la normatividad aplicable y en su

oportunidad sin acuerdo previo, archivese el presente expediente
como asunto concluido.

. - ponente; José Luis Brahms Gomez,
_ Bravo, Rubén Flores Portillo, y Edm

T_'énte el Secretario General de Acue

Iri@mmes Bravo

Magistrado

fodnguez'

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez







