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Juicio de Inconformidad.

Expediente: TEE-JIN-04/20
Actor: Karla Jazmin Benite guri a,

representante suple

la Revolucién Dentocrat

Autoridad re sab onsejo
Municipal Ele%ammada,
Nayarit. \
Magistrada po Ellartha Marin
Garcia. Qen\

Secr ia-de estudio y cuenta: Edny

Guadalupe Lo Lépez

S

0s dejuniodel dos mil veintiuno.

Y

Tepic, Nayarit, a veint

| ctoral de Nayarit que desecha la

Sentencia del Tribunal Es
demanda promo@u\;a a Jazmin Benitez Zurita, representante
arfi

suplente del eJa/Revolucién Democratica, por su

improcedencia al n tisfacer los requisitos de demanda previstos

ANTECEDENTES'

manda y demas constancias gque obran en el

Del es;c%r7

expediaqte, sg advierten los siguientes hechos relevantes:

1. Inicio del proceso electoral. El dia siete de enero, dio inicid el
proceso electoral ordinario en el Estado de Nayarit, con el objeto de

llevar a cabo Ila renovacion periddica y democratica de los

! Todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno, salvo mencion expresa,

FPagina1de 8



integrantes de los Poderes Legislativo y Ejecutivo, asi como de los

Ayuntamientos de la entidad.

2. Jornada electoral. El seis de junio se celebrd la jornada electoral
en el Estado de Nayarit, a efecto de renovar los cargos de
Gobernador, Diputados y miembros de los Ayuntamientos en esta
entidad

3. Juicio de inconformidad. El nueve de junio, el partido actor
promovi¢ el presente juicio de inconformidad para controvertir el
resultado del computo de los votos recibidos en la casilla 306 de
Pimientillo, municipio de Rosamorada, Nayarit, por presuntas
irregularidades en la entrega de paquetes electorales al Consejo
Municipal Electoral, lo que a criterio del inconforme vulnera la
voluntad expresada por los votantes y los principios de certeza y

garantia.

4. Recepcion y turno. El trece de junio del dos mil veintiuno, la
Presidenta de este Tribunal Electoral recibié el presente medio de
impugnacion, el cual fue registrado como expediente TEE-JIN-
01/2021, y turnado a |la Magistrada Martha Marin Garcia, quien lo
radico en la ponencia a su cargo, admitié a tramite y cerrd la
instruccién para dejario en estado de emitir resolucion, la que ahora

se dicta conforme a las siguientes:

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y Competencia.
El Tribunal Estatal Electoral de Nayarit ejerce jurisdiccion y es

competente? para conocer resolver el presente medio de
p p

2 Con fundamento en los articulos 116, fraccién IV, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 105, 108.3 v 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales: 135, apartado D, de la Constitucion Politica del Estado Libre y Soberanc de Nayarit;
5, 8, 22, fraccion lll, y 73, 74 ¥ 75 de |a Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit,
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impugnacion, en virtud de que se trata de un juicio de inconformidad,

en el que el accionante considera se ha violentado la normatividad

electoral por presuntas irregularidades en la recepcic

electorales y que trasciende al resultado del computo de-la tagilla

306 de Pimientillo, por el Consejo Municipzl eétor de
Rosamorada, Nayarit.

SEGUNDO. Improcedencia y Sobresei

Este Tribunal Estatal Electoral, advierte ¢ icl e el juicio de

inconformidad en que se actua, oper, a improcedencia
y, por ende, de sobreseimiento, Ci;bdi es preferente a
cualquier otro tema por ser una @:u en publice, pues de
actualizarse alguna de ellas i tria QEI analisis del fondo del
presente asuntc, de conformidad cén dispuesto en el ultimo
parrafo del articulo 28 de la Ley de Justigia Electoral Para el Estado
del Estado.

Asi pues, tenemos/que astuagliza la causal de improcedencia
~fraccion VII, en relacién con el articulo

76, fraccion | d de Justicia Electoral del Estado de Nayarit.

Dicha caus J@ﬁu ente dispone:
ArticCﬂngE.- Los medios de impugnacion previstos en esta ley
seran | roci& tes cuando:

I
”.*%SE satjsfaga alguno de los requisitos previstos para cada

medio de/impugnacion en particular, en los términos de esta ley.
Por su parte, el articulo 76, relativo a los requisitos especiales del

escrito de demanda en el que se promueva juicio de inconformidad,
dispone:
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E!l escrito por el cual se promueva el juicio de inconformidad,
ademas de los requisitos establecidos por el articulo 27 del

presente ordenamiento, debera cumplir con lo siguiente:

I. ldentificar la eleccibn que se impugna, sefialando
expresamente si se objetan los resultados del computo o la
declaracion de validez de la eleccion, la declaratoria de [a
planilla o formula de candidatos que hayan obtenido la mayoria
de votos, o hayan obtenido derecho a la asignacion, segun

corresponda;

Lo antefior, al no sefialar la inconforme en su escrito de demanda
de manera precisa cual es la eleccién que impugna y cuyo resultado
sea determinante por la realizacion de presuntas irregularidades en
la recepcion de los paquetes electorales de la casilla 306 de
Pimientillo, por el Consejo Municipal Electoral de Rosamorada,
Nayarit, exigencia que resulta indispensable su observancia por Ia
impugnante, sobre todo porgue en el actual proceso electoral local
ordinario, se llevé a cabo para la renovacion de los cargos de
Gobernador, Diputados y miembros de los Ayuntamientos en esta
entidad.

Y por ello, ante la falta de precisiéon del tipo de eleccion que se
impugna, —Gobernador, Diputados, Presidencia o Regidurias- aun
cuando este organo jurisdiccional se encuentre obligado a suplir la
deficiencia en la expresion de agravios, ello de ninguna manera se
traduce en sustituirse al impugnante, y realizar un examen oficioso

de los actos o resoluciones gue se tachen de ilegales.

De ahi que, correspondia a la accionante, el precisar el tipo de

eleccion que impugna, por ser esta quien debe necesariamente
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exponer los hechos en que basa la impugnacion y los agravios que

causa a la esfera de derechos del interesado.

Obligacion ineludible para la demandante, que al

trasciende a su improcedencia, por su estre n lo
previsto en el articulo 87, parrafo IV de la Ley de~Justici /ﬁectnrar

Partido de la
ton deynulidad por
parte de este Tribunal, de la votacién eniti aﬁ%casilia 306 de
Pimientillo, Gnicamente podia trasc %ﬁa i6n o eleccion

para la que expresamente se hubiera aler el juicio de

del Estado, toda vez que, el efecto pretendi
Revolucién Demaocrética, respecto a la decla

uldm ualizado en el escrito de

r con claridad el acto

acer efectiva la garantia de
. los criterios que privan en la

mayor flexibilidad respecto a los

guedado e cise la causa de pedir, aunada a la

manifestaeion,] sencilla™y natural, de la afectacion al ambito
particular, s@ia parte impugnante, desde su punto de vista
y medianw e lenguaje directo y llano, con el propésito

evidente de s/\\?ar exigencias técnicas extremas.

Asi pues, egislacion electoral ni la jurisprudencia en la materia,
se han orientado hacia una revision oficiosa y ain subjetiva de los
actos impugnados, respecto a su legalidad, sino que prevalece una
carga procesal minima para el inconforme, consistente en precisar
en la demanda la causa petendi de su impugnacion y la afectacion

que estime lesiva en su perjuicio, que como ha quedado de
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manifiesto, se incumple con esa carga minima por la parte actora al

no senalar el tipo de eleccion que impugna.

Aunado a lo anterior, sobre la causal de improcedencia que en la
especie|se actualiza, la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ha sostenido el criterio de que para
desechar algun medio de impugnacion, la causa de improcedencia
debe de ser de manera notoria, manifiesta y que no deje lugar a
duda alguna; asimismo, que cuando se actualiza una causa de
improcedencia en los medios de impugnacién en materia electoral
por irregularidades, deficiencias o actitudes incompletas o indebidas
de las autoridades en el ejercicio de sus atribuciones o deberes,
resulta patente la falta de un elementec fundamental para la
actualizacion de la causa de improcedencia, que consiste en el
incumplimiento imputable al promovente de una carga procesal y
esto lleva a que el requisito, que se dice sustenta la improcedencia,
se tenga por satisfecho.

En esas consideraciones, el contenido del articulo 76 de la Ley de
Justicia Electoral, es claro en senalar cuales son los requisitos
adicionales que debe satisfacer el escrito de demanda cuandoc se
promueve el juicio de inconformidad, y, por tanto, no puede aducirse
que la deficiencia de la actora al no sehalar la eleccion que se
impugna por las presuntas irregularidades en la recepcion de los
paquetes electorales de la casilla 306 de Pimientillo en el Consejo
Municipal Electoral de Rosamorada, no sea imputable a ésta por el
incumplimiento a una carga procesal de satisfacer los requisitos
legales necesarios para la viabilidad del medio de impugnacion,
mismos gue se encuentran suficiente y claramente identificados en

la legislacion de la materia en sus articulos 27 y 76.

Al respecto, es aplicable la jurisprudencia 16/2005 de rubro:
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IMPROCEDENCIA. LAS CAUSAS FUNDADAS EN
DEFICIENCIAS DE LA DEMANDA SOLO SE ACTUALIZAN
S| SON IMPUTABLES A LOS PROMOVENTES

En consecuencia, y al no existir circunstanci articulares /que

justifiguen la exencién de dicha carga proces
actualizar la causal de improcedencia atin 0 procedente es
desechar de plano la demanda del juicic de idad que se

analiza.
Por lo expuesto y fundado, se:

RE }%
UNICO. Se desecha de p!a&&\ apda presentada por Karla
A

Jazmin Benitez Zurita, nte suplente del Partido de la
Revolucién Democraticas, 7

Notifiquese co

reghc corresponda y publiquese la

presente resol pagina de Internet de este Tribunal

trieen.mx

En su o;?/aﬁ&"ﬁ'dad, archivese el presente expediente como asunto
concluidb

@u imidad de votos lo resolvieron las Magistradas v
Magistrados Que integran el Tribunal Estatal Electoral, ante el

Secretario

eral de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

Irin@@ntes Bravo

Magistrada Presidenta
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Rubérll'Flnres Portillo

agistrado
Gabriel Gradilla Ortega Marthej":l'ﬂain Garcia
. [Magistrado Magistrada

ﬂ“'

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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