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EXPEDIENTE: TEE-JDCN-98/2017

JUICIO PARA LA PROTECCION
DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
NAYARITA.

EXPEDIENTE: TEE-JDCN-98/2017

ACTORES: Lucila Herrera Quevedo,
Guadalupe Garcia Montes, Ma. De
JesUs Llamas Gémez y Myriam Ruiz
Macias.

AUTORIDAD RESPONSABLE:
Ayuntamiento de San Blas, Nayarit.

MAGISTRADO PONENTE:
Gabriel Gradilla Ortega.

SECRETARIO: Isael Lépez Félix

~
Tepic, Nayarit, a diecinue(e e dici }e de dos mil diecisiete.

VISTOS, para resolveros ‘autos~dél juicio para la proteccion
los derechos politicoselectorales del ciudadano nayarita,

—e

identificado con la clave TEE-JDCN-98/2017, promovido por los
ciudadanos Guadalupe, Garcia ﬂ%tes, Maria de Jesls Llamas
Goémez, Myriam Rui Mﬁla Herrera Quevedo, contra el

Presidente y Tesofero-Municipat-gel Ayuntamiento Constitucional de

Y.

se

dos mi

San Blas, Nayari or%ltz{&e/pago de diversas remuneraciones,

RE\SSULTANDO:
larnarracion de’ los hechos expuestos en la demanda, asi

las nstancias que obran en autos, se advierte lo

siguiente:
/
arPro%sS electoral. El'dia cuatro de julio de dos mil catorce,
o)

%’{I proceso electoral en el Estado de Nayarit, para la
ién utados por ambos principios y miembros de los

mientds. B N

b. Entrega de constancia de mayoria. El nueve de julio d@

‘\ " a ‘_'\\'
[

torce, el Consejo Municipal Electoral de San Blas, Nayarit, -



en virtud de la declaraciéon de validez de la elecciéon de Regidores
Municipales por el principio de mayoria relativa de dicho municipio y
de conformidad con los resultados de la mencionada eleccion,
expidié la constancia de mayoria y validez a los ciudadanos actores
del presente juicio de proteccion.

2. Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano nayarita. El veintidés de septiembre de
dos mil diecisiete Lucila Herrera Quevedo, Guadalupe Garcia
Montes, Ma. de Jesls Llamas Gémez y Myriam Ruiz Macias,
ostentandose como ex regidoras propietarias del Ayuntamiento de
San Blas, Nayarit, promovieron ese medio de impugnacion, contra el
Presidente y Tesorero del referido Cabildo, de quienes reclamaron:

a) La omisién del pago y/o dieta base aprobado en el
presupuesto de ingresos y egresos del gjercicio fiscal, de la segunda
quincena del mes de agosto y la primera quincena del mes de
septiembre.

b) Lo correspondiente al aguinaldo del afio dos mil diecisiete
aprobado en el presupuesto de egresos para el ejercicio fiscal de
este ano.

3. Remision para publicacion. Al haberse presentado aquel
medio de impugnacién ante este Tribunal, en acuerdo de veintidos
de septiembre de dos mil diecisiete, se remitié a las autoridades
responsables copias certificadas del escrito de demanda, a efecto
de que realizaran el hicieran del conocimiento publico durante un
plazo de cuarenta y ocho horas, mediante cédula que fijaran en
lugar visible de las instalaciones del Cabildo, respecto Ia
interposicién de ese medio, asentando la razén de la fecha, hora de
su fijacion y retiro, asi como para que rindieran a éste ente
colegiado informe circunstanciado respecto de los actos
impugnados que se atribuyeron en su contra.

4.- Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veinticinco de octubre de dos mil
diecisiete, las actoras promovieron ese medio de impugnacién,

atribuyendo al Tribunal Estatal Electoral en el Estado de Nayarit,
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diveréas omisiones, tales como integrar y resolver el expediente
TEEJDCN-98/2017.

5.- Recepcion de informe circunstanciado, constancias de
publicidad, radicacion y reserva. El nueve de noviembre de la
presente anualidad, las autoridades responsables; cumplieron -|o
requerido en acuerdo de veintidos de se E:%d)qos mil
diecisiete, al emitir informe circunstanci FKaenéz\mj remitir
certificacién de publicacion y retiro de 05? del juicio para la

proteccion de los derechos politico- orales /del/ciudadano

nayarita en que ahora se resuelve.
Asi, el Magistrado Presidente/ordend registrario e integrar el

expediente TEE-JDCN-98/2017 y secuencia, avocarse a su

conocimiento y resolucion. L
6.- Desechamiento. En s ntg@ quince de noviembre de

e\bcrualgueétoral de la Federacion,

Jatisco,

este afo, la Sala Regional/del
con sede en Guadalajara;
nomenclatura SG-JDCm1¥Bite miné desechar aquel juicio
por no ser materia electéﬁaﬁum‘isiones reclamadas.

7. Cierre de mrsTfrue@Mo de diciembre de la anualidad

ﬁﬁca ior y glosa de la sentencia emitida en
clatura SUP-REC-115/2017, se declaré el

nandose la elaboracién del proyecto de

ntro del expediente con

que transcurre, prev

el expediente con
cierre de instrucciom.-.or
resolucion

hora~se’/pronuncia, y;

CONSIDERANDO
0. uri"se}icci()n y competencia. De acuerdo a las

ser(u@s e{erdas en los expedientes con nomenclaturas SUP-
y) SG-JDC-200/2017, emitidas por Sala Superior y

REC-115/20
egio del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

respectiva te, este ente colegiado no resulta autoridad

petente para conocer y resolver respecto de los planteamientos

e

ctoras en el presente medio de impugnacion, en cuanto a la



omision del Ayuntamiento de San Blas, Nayarit, de realizar pagos de
dietas y demas prestaciones que debieron ser cubiertas mientras
ejercian el cargo de regidoras en la citada municipalidad, al tratarse
de una controversia distinta a la materia electoral.

Se afirma lo anterior, pues cualquier 6rgano del Estado, previo
a emitir un acto de autoridad, debe verificar si tiene competencia
para ello, es decir, debe analizar las facultades que le concede la
normativa aplicable, a efecto de cumplir el principio constitucional de
debida fundamentaciéon y motivacion, el cual, entre otros aspectos,
consiste en requerir que el acto sea emitido por autoridad
competente.

La existencia de facultades para actuar, con las cuales deben
estar investidos los respectivos érganos del poder publico, en este
particular, los 6rganos jurisdiccionales del Estado, es congruente
con el principio de legalidad previsto en el articulo 16, parrafo
primero, de la Constitucion federal, conforme al cual la autoridad
sélo puede actuar si estd facultada para ello, emitiendo inclusive
actos de molestia para los gobernados.

En este orden de ideas, dada la naturaleza, esencia y
trascendencia de los presupuestos procesales, entre los que esta,
indiscutiblemente, la competencia del érgano jurisdiccional, ésta
debe ser analizada de manera previa al examen de la procedibilidad
del promovido medio de impugnacion local.

Por tanto, como la competencia es un requisito fundamental
para la validez de un acto de molestia, su estudio constituye una
cuestion preferente y de orden publico, que se debe hacer por
cualquier autoridad jurisdiccional, a fin de dictar la sentencia que en
derecho proceda, en el juicio o recurso electoral correspondiente.
Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de jurisprudencia identificada
con la clave 1/2013, consultable a paginas doscientas doce a
doscientas trece, de la "Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral', volumen 1 (uno), intitulado

"Jurisprudencia", publicada por este Tribunal Electoral del Poder
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Judicial de la Federacion. El rubro y texto de la tesis en cita es el
siguiente: '

COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS SALAS
DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION.- Del articulo 16, pérrafo primero,_de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierte/ que, conforme al

principio de legalidad, nadie puede ser molestado e persona, familia,
domicilio, papeles o posesiones, sino por ma damlentO/Bscnto de la
autoridad competente, que funde y mor Igal del
procedimiento; por tanto, como la co requisito

fundamental para la validez de un acto de ol fl su e le constituye
una cuestion preferente y de orden publice, que’se /[debe hdcer de oficio
por las Salas del Tribunal Electoral del dicial~de la/ Federacion, a
fin de dictar la sentencia que en Dere juici
electoral correspondiente.

En ese sentido, en las sentencjas referidas en gl primer parrafo

de este resultando, los entes isores
controversias vinculadas con la bable violacion al derecho
de los servidores publicos ei;i\éy popular, de recibir las
remuneraciones que en/de

necesariamente en la ?}atesia
|

dlrecta como ocurre én 68 casos e los que los demandantes

corréspondan, no inciden

| de manera inmediata y

ya no tienen la calidad.de |dc)res publicos, derivado de la
conclusion del endart eleecion popular.

e%a por Sala Superior del Tribunal Electoral

: mo’>que respecto esos actos, cuando los

Inclusive, en |

de la Federacion,
cargo a que fueran electos, no debian
ser del conegin Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacié i s tribunales electorales, las controversias
obable violacion al derecho de los servidores

pub)xcos de eleccidw popular, de recibir las remuneraciones que en

der cho les corﬁespondiera por el desempefo de un encargo de

eleccidn poptlar/ cuando el periodo de su ejercicio ya ha concluido.

<\F’Uesc;1:7 sola promocién de un medio de defensa o de
[ ma [0

“mKa para lograr el pago de tales remuneraciones no implica
nece @ﬁente que deban ser del conocimiento y resolucién de




algun tribunal electoral cuando se ha concluido el cargo de eleccion

popular.
Lo anterior es asi, porque este tipo de controversias se

constrifien Unica y exclusivamente a la demanda de pago de las
mencionadas remuneraciones, lo cual no es materia electoral,
porque la falta de pago no esta directamente relacionada con el
impedimento a los demandantes de acceder y/o desempefiar el
cargo de eleccion popular para el cual resultaron electos, dado que
el periodo para ello concluyd.

Por esta razdn ya no estan en oportunidad temporal de sufrir

lesion alguna en su derecho de voto pasivo, en la vertiente de

‘desemperfio del cargo, por la falta de pago de las remuneraciones

respectivas.

Al respecto, la demanda de juicio ciudadano local fue
presentada por las actoras el veintidés de septiembre de dos mil
diecisiete, es decir, cuando ya habian concluido el periodo para el
cual fueron electas como regidoras, pues la toma de posesion del

nuevo Ayuntamiento ocurrié el diecisiete de septiembre de este ano.

En este orden de ideas, al momento de promover el juicio
ciudadano local, la pretension de las demandantes ya rebasaba el
ambito de la materia electoral, porque la falta de pago no estaba
directamente relacionada con el impedimento a las enjuiciantes de
acceder y/o desempefiar el cargo de eleccién popular para el cual
resultaron electas, dado que el periodo para ello habia concluido.

De ahi que, este Tribunal Estatal Electoral en el Estado de
Nayarit, no resulte es competente para resolver sus pretensiones,
pues como se dijo, en el caso particular de estas actoras, al tratarse
de exfuncionarias, resulta inviable la actualizacion de una violacion
al derecho de ser votadas en su vertiente del ejercicio del cargo, por
lo que tal situacién genera la imposibilidad de que esta autoridad se
pronuncie respecto del fondo de la impugnacién de las ahora

recurrentes.
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Distinta es la situacién con relacién a las impugnaciones en
materia de remuneraciones de funcionarios de eleccién popular que
se presenten durante el desempefio del encargo seguiran siendo

objeto de pronunciamiento por parte de esta autoridad ya que, tal y

como se establecié en la diversa tesis de jurisppadencia 21/2011 de
rubro:

i )
‘LA REMUNERACION ES UN DERE \NHEEE\‘:? A SU
i ¥

EJERCICIO”, la remuneracion de los /se icos que

desempefian cargos de eleccion popul inherente

a su ejercicio y se configura co;—nﬂ institucional
para el funcionamiento efectivo e independiente de Ia

representacion.

Por lo que toda afectacio
derecho fundamental a ser: vot‘adoin sg vertiente de ejercicio del
cargo, tal como acontecié con Xmune ciones demandadas por
las actoras en el juicio ,eruel,a' o losal con nomenclatura TEE-
JDCN-93/2017 y acum Ia@ aun estaban en el ejercicio del
cargo de regidoras.

En ese orden d\rdeas organo jurisdiccional carece de

competencia Iegal ra~co o r/del medio de impugnacion en que

ahora se resuelve.
Por lo anteri esto y fundado, se:

ESUELVE

ina que el Tribunal Estatal Electoral en el

N0 resulta autoridad competente para conocer y

resdféﬁespecto

poIK@G s del ciudadano nayarita, promovido por los

ciud u dalupe Garcia Montes, Maria de Jesus Llamas

m:ﬁam Ruiz Macias y Lucila Herrera Quevedo, contra el
&én Tesorero Municipal del Ayuntamiento Constitucional de

el juicio para la proteccion de los derechos

o




San Blas, Nayarit, al tratarse de una controversia distinta a la

materia electoral
Notifiquese a las partes en los términos de ley y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.
Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran el Tribunal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,
| Presidente y ponente; José Luis Brahms Gomez; Irina Graciela
Cervantes Bravo, Rubén Flores Portillo y Edmundo Ramirez
Rodriguez, ante el Secretario general de acuerdos Héctor Alberto
L Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.

! Magistrado Presjdpnt
? o ’

Gabrigl Gradilla Ortega

Maglstrada

ramela Cervantes

Bravo

Magistrado

ubén Flores Portillo

| Rodriguez

Secretario general de acuerdos.

b
Héctor Alberto Tejeda Rodriguez




