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JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICOS
ELECTORALES DEL CIUDADANO

NAYARIT
EXPEDIENTE: TEE-JDCN-71/2017

PROMOVENTE: ANGELICA
MONTES RENTE :

TEPIC, NAYARIT; A

_ , ; I%\\QS ULIO DE DOS MIL
DIECISIETE. '

VISTOS para resglve ' el Juicio para la proteccion

de los derechos politico~glectorales del ciudadano nayarita
-71/2017, promovido por la

nicio del proceso electoral. El 7 siete de enero, el
Consejo llocal del Instituto Local Electoral de Nayarit celebrd sesion
solemne con la que se dio inicio formalmente al proceso electoral
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ordinario 2017-2018 para elegir al Gobernador Constitucional del
Estado, diputados locales e integrantes de Ayuntamientos de la
entidad.

2. Jornada electoral. E! cuatro de junio de dos mil diecisiete se
llevo a cabo en el Estado de Nayarit, y en caso que nos ocupa, para

la eleccion de diputados, en especifico del distrito siete.

3. Declaracion de validez de la eleccién de Diputados. El
quince de junio del afio en curso, el Consejo Estatal Electoral de
Nayarit, determiné y al efecto emitié la declaracién de validez de la
eleccién de diputados para el Estado de Nayarit, entre otros, en el

distrito siete.

4. Presentacion del Juicio para Proteccion de los Derechos
Politicos Electorales del Ciudadano. El diecinueve de junio del
afio en curso, la ciudadana Angélica Montes Renteria, quien se
ostenta como candidata al cargo de diputado correspondiente al
distrito siete del Estado de Nayarit, presenté ante el Consejo Estatal
Electoral del Estado de Nayarit, demanda de juicio ciudadano a fin
de controvertir los resultados electorales emitidos por el Consejo

Estatal Electoral.

5. Recepcion del expediente en el Tribunal Estatal
Electoral. El veintitrés de junio del afio en curso, se recibid en el
Tribunal Estatal Electoral oficio signado por el Presidente del

Consejo Estatal Electoral, mediante el cual remite juicio ciudadano.

6. Turno. En proveido de veinticuatro de junio del afno en
curso, el Magistrado Presidente del Tribunal Estatél Electoral
determiné la integracion del expediente TEE-JDCN-71/2017, asi
como turnario a la Magistrada Irina Graciela Cervantes para su

conocimiento y sustanciacién, y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Estatal
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resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en los
articulos 1186 fraccion 1V, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General de

Instituciones y Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de la

Estado de Nayarit.

SEGUNDO. Requisitos de la de preésupuestos

procesales..

a)Forma. En el caso se cumplen lag exigencias del/articulo 27 de la

Ley de Justicia Electoral para el .ES

medio de impugnacién se p es eschito ante la autoridad
mbre_de/ Ia

s JAVIER HIRAM MERCADO ZAMORA vy suplente
RIQUE GONZALEZ DE LA CRUZ, por consiguiente,
| versar su impugnacion sobre una cuestion relativa a la
elegibilidad del candidato electo en el distrito siete, es oportuno el
analisis por este 6rgano jurisdiccional en la etapa actual, al ser la
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materia de impugnaciéon una causal de nulidad de eleccién, tal
como lo dispone el articulo 92 fraccidn ill de la Ley de Justicia
Electoral para el Estado de Nayarit, robusteciéndose tal
configuraciéon legal, con la determinaciéon jurisprudencial 11/97"

emitida por Sala Superior que ordena:

ELEGIBILIDAD DE CANDIDATOS. OPORTUNIDAD PARA SU
ANALISIS E IMPUGNACION.- Es criterio reiterado por la Sala
Superior de! Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
que el analisis de la elegibilidad de los candidatos puede presentarse
en dos momentos: el primero, cuando se lleva a cabo el registro de
los candidatos ante la autoridad electoral; y el segundo, cuando se
califica la eleccion. En este segundo caso pueden existir dos
instancias: la primera, ante la autoridad electoral, y la segunda en
forma definitiva e inatacable, ante la autoridad jurisdiccional; ya que,
al referirse la elegibilidad a cuestiones inherentes a la persona de los-
contendientes a ocupar el cargo para los cuales fueron propuestos e
incluso indispensables para el gjercicio del mismo, no basta que en el
momento en que se realice el registro de una candidatura para
contender en un proceso electoral se haga la calificacién, sino que
también resulta trascendente el examen que de nueva cuenta
efectlie la autoridad electoral al momento en que se realice el
cémputo final, antes de proceder a realizar la declaracién de validez
y otorgamiento de constancia de mayoria y validez de las cuestiones
relativas a la elegibilidad de los candidatos que hayan resultado
triunfadores en la contienda electoral, pues s6lo de esa manera
quedara garantizado que estén cumpliendo los requisitos
constitucionales y legales, para que los ciudadanos que obtuvieron el
m'ayor namero de votos puedan desempefiar los cargos para los que
son poétulados, situacién cuya salvaguarda debe mantenerse como
imperativo esencial.

Por tanto, al presentar la parte actora el dia diecinueve de junio del
presente ano, el juicio de proteccidn que nos ocupa, se cumple con
el requisito previsto en la norma adjetiva electoral en su articulo 26
interponiéndolo en tiempo, resultando pertinente analizar el fondo de

[a cuestién planteada.

" Visible en Justicia Electoral. Revista dei Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afio 1997, paginas 21 y 22.



1DO,
‘bﬁﬁ -.;f. Mf} .
M%% ,2_‘
- W"i"ﬂ‘ﬁ’ﬁ*‘\\ %

) 5 . @(@@f&f‘%\\ ?CA
*?Qf%&»“\\w 4
- %&C'_L,‘;J:&E \%gf

TRIBUNAL EerL ELECTORAL TEE-JDCN-71/2017

nert - ¢) Legitimacion. Este requisito se encuentra satisfecho, pues de
conformidad con el articulo 33, fraccién lll, de la Ley de Justicia
Electoral para el estado de Nayarit, la parte actora fue candidata del
Partido Revolucionario institucional en la eleccién que impugna, en

el ejercicio de su derecho solicita la invalidez de la eleccion en la

IMPUGNAR RESULTADOS ELECTORALM

tal Electoral, que a juicio de
que no existe otro medio de
o previamente, por lo que es

dano.

ipio de legalidad, certeza, independencia,
ividad al validar la eleccién que impugna, en

3 sus derechos politicos electorales.

satisfechos los requisitos de procedencia del medio

encontrarse
N

2J ‘s;r\l.ﬁen ia 1/20014, emitida por Sala Superior, Quinta Epoca, Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis™gn materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 7,
Numero N, 2014, paginas 11y 12.




de impugnacion y al no advertirse el surtimiento de alguna causa de
Improcedencia, lo conducente es entrar al fondo de la controversia

planteada.

TERCERO. Sintesis de agravios. Del escrito presentado por la

recurrente se extrae la siguiente sintesis:

1. Que le causa agravio la determinacion del Consegjo Estatal
Electoral al declarar la validez de la eleccidn de diputados
por mayoria relativa en el distrito siete, en razén de que es
inelegible la férmula ganadora en dicho distrito, toda vez
que la reeleccién para ocupar nuevamente el cargo de una
eleccion popular prevista en la Constituciéon, es unica y
exclusivamente para aquellos legisladores que hubieren
obtenido el cargo por el principio de mayoria relativa, no
para quienes accedieron al cargo mediante la
representacién proporcional, por consiguiente deberé
declararse inelegible la formula comprendida por JAVIER
HIRAM MERCADO ZAMORA vy suplente MIGUEL
ENRIQUE GONZALEZ DE LA CRU?Z, al no realizarse como

lo establece legalmente la Carta Magna.

2. Que se vuinera la fraccion |l del articulo 35 Constitucional,
asi como el articulo 30 de |la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacidn en Materia Electoral, al vulnerarse
los principios de certeza, legalidad, independencia,
imparcialidad, maxima publicidad y objetividad, cuyo
cumplimiento debe ser imprescindible para que una
eleccion se considere producto del ejercicio popular de la
soberania, la observancia de estos principios en un proceso
electoral se traducird en el cumplimiento de los preceptos

constitucionales antes mencionados.

3. Que se violenta los derechos politico-electorales de la
actora porque lo dispuesto en los articulos 39, 40, 41

parrafo segundo, fracciones |, parrafo segundo, v Il, parrafo
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primero; 115, parrafo primero y 116 parrafo cuarto, fraccién
IV, incisos a) y b) de la Constitucién Federal, suponen la
concurrencia del factor cualitativo y cuantitativo, al estar en
presencia de una violacién sustancial que conculca ciertos
valores fundamentales constitucionalmente previstos e

indispensables para estimar que esta /e de una

eleccion libre y auténtica, asi como el'principi quidad
en las condiciones para la competgnci @I@I.,a/ser una

diputados locales por el principj relativa, en razén de

que la parte actora asever uede’ser reelecto, al haber

i é\so\electoral 2014 por el principio

to, en el proceso electoral

obtenido la diputacién en

iputados por el principio de

fondo. Se procede al analisis de los agravios

la parte actora, que por razén de método se



ha sostenido la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacidén, en la tesis de Jurisprudencia numero
S3ELJ 04/2000, de rubro: “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION™3,

De ahi que, si bien es cierto, se ha admitido que la expresién de
agravios puede tenerse por formulada independientemente de su
ubicacién en cierto capitulo o seccidén de la demanda, asi como de
su presentacién, formulacién o construccion logica, ya sea como
silogismo, o utilizando cualquier férmula deductiva o inductiva,
también lo es que, como requisito indispensable, éstos deben
expresar con claridad [a causa de pedir, precisando la lesién o
agravio que ocasionan los actos o resolucidén que se impugnen y los
motivos que originaron ese agravio, para que con tal argumento
expuesto por el demandante, dirigido a demostrar la ilegalidad o
inconstitucionalidad en el proceder de la autoridad responsable, este
organo jurisdiccional se ocupe de su estudio con base en los

preceptos juridicos aplicables.

Ello de conformidad con la tesis de jurisprudencia 3/2000 de rubro:
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA
DE PEDIR™4.

Una vez precisado lo anterior, este 6rgano jurisdiccional electoral,
considera infundado el primero de los agravios esgrimido por la
actora, en el sentido de que el candidato electo en el distrito local
siete Javier Hiram Mercado Zamora, resulta inelegible para ejercer
dicho cargo, al no poder ser reelecto, dado que la posibilidad de
reeleccién como legislador s6lo aplica a quienes accedieron al cargo

por el principio de mayoria relativa, mas no a los quienes son

® Consultable en la Compilacién Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005, pagina
23.

4 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 4, afio 2001, pagina 5.
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infundado del agravio deviene en razén de lo siguiente:

En principio debemos mencionar que una de |las razones por las que

se establecid la eleccidon consecutiva o reeleccién inmediata de los

legisladores locales y federales, fue precisame ausencia de

febrero de dos mil catorce, plasmé laf

de la fraccion |l del articulo 116 de ederal, en los

términos siguientes:

Articulo 116.1...]

h.]

Las constituciones est an  establecer la  eleccion
consecutiva de los dipufados ja las Tegislatiras de los Estados, hasta
por cuatro periodos gongecutiv postulacion s6lo podra ser
realizada por el mismo i por cualquiera de los partidos

integrantes de la coalitidén q s hubieren postulado, salvo que
- hayan renunciad su miltancia antes de la mitad de su
mandato.

canstitucional, se colige que el texto
es federativas, debera garantizar la
por cuatro periodos a los legisladores
nica limitante que la postulacion se realice

o coalicién por el que obtuvo el cargo, salvo

juridico constitucional federal, el Congreso del Estado

de‘N\gyarit apfobé reformas a la Constitucion Politica local®.

S
5 Cfr.: Decreto que reforma, adiciona y deroga diversos articulos de la Constitucién
Politica del Estado Libre y Soberano de Nayarit, en materia politico-electoral,
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Tratandose especificamente de reeleccidon de los diputados el

articulo 26 parrafo segundo dispuso:

La postulacion para ser elegido por un periodo adicional sélo podra
ser realizada por el mismo partido o por cualquiera de los partidos
integrantes de la coalicién que los hubieren postulado, salvo que
hayan renunciado o perdido su militancia antes de la mitad del
mandato.

Por consiguiente, es clara la intencién del constituyente permanente
federal y local, para permitir la eleccion consecutiva de los
legisladores, empero Gnicamente precisa la forma de postulacion
que debera observar el legislador si participa nuevamente en una
eleccion para el mismo cargo, sin que exista ninguna limitacion
constitucional expresa o implicita que restrinja el tipo de eleccién en
la que participe el legislador para lograr su reeleccién, ni mucho
menos que la elecciéon consecutiva de los legisladores aplica
solamente para aquellos que contendieron por el principio de
mayoria relativa, como errébneamente lo pretende hacer valer e

interpretar la parte actora.

Pues contrario a lo sostenido por la impugnante, el texio
constitucional federal y local, protegen y garantizan ampliamente |a
eleccion consecutiva de los legisladores locales, no se puede
impedir ejercer su derecho constitucional a la ‘reeleccién al
candidato ganador por el principio de mayoria relativa en el distrito
siete, en razon de que el citado candidato participd en la eleccidn
pasada por el principio de representacién proporcionai, tal como se
desprende de la documental publica a la que otorgamos valor
probatorio pleno en los términos previstos por el parrafo segundo del
articulo 38 de la Ley adjetiva electoral, que contiene la constancia
de asignaciéon y validez a favor del candidato impugnado, que

acredita que accedié al cargo por el principio de representacion

publicado en el nimero 116, fomo CXCVIII, seccioén cuarta, del periddico oficial del
Estado de Nayarit, de 10 de junio de 2016.
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impedimento para que nuevamente acceda al cargo de legislador al
obtener el triunfo por el principio de mayoria relativa en el distrito
siete para el periodo 2017-2021, dado que donde la norma

constitucional no distingue, no debe distinguir el juzgador.

No hay ningun criterio de restriccion en la Co
como la actora pretende hacer valer, pue g derecho a
ejercer nuevamente el cargo de legislad

el distrito siete, vulneraria su derecho
Federal, asi como vulnerar el propi

de la Ley Suprema Federal, da

restrictiva como la actora{solicita, eria una interpretacién

desproporcional, irracio contraria al principio de

progresivo®, qué{j avorecer [a proteccion mas amplia

Semanaric Judicial de la Fe ion, Décima Epoca, Segunda Sala, Libro 24, Noviembre de
p. 98, Tesis Aislada (Constitucional), que sefala: "PRINCIPIO DE
E ﬁERECHOS HUMANOS. SU NATURALEZA Y FUNCION EN EL

ESTAD XICANO~E| prificipio de progresividad que rige en materia de los derechos
tica tanto gradualidad como progreso. La gradualidad se refiere a que,

a todo Hn prpceso que supone definir metas a corto, mediano y largo plazos. Por su
pliga que el disfrute de los derechos siempre debe mejorar. En tal sentido,

rlos de manera progresiva y gradual, pues como lo sefiald el Constituyente
tado Mexicano tiene el mandato constitucional de realizar todos los cambios y

manera~que $e garantice que todas las personas puedan disfrutar de sus derechos humanos.
Por tanto, &l principio aludido exige a todas las autoridades del Estado Mexicano, en el ambito
de su competencia, incrementar el grado de futela en la promocion, respeto, proteccion y
garantia de los derechos humanos y fambién les impide, en virtud de su expresion de no
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(principio pro bersonae7) del derecho de ser votado de los

integrantes del Congreso Local.

Asi, el derecho a votar y ser votado se encuentra establecido en
nuestra normas fundamentales y ha sido reglamentado por el

legislador federal y local para hacerlo efectivo.

Por otra parte, la Convencion Americana de Derechos Humanos
establece el derecho de todos los ciudadanos a participar en la
direccion de los asuntos publicos, directamente o por medio de
representantes libremente elegidos, asi como el derecho de votar y
ser elegidos en elecciones periddica auténticas, realizadas por
sufragio universal e igual por voto secreto que garantice la libre
expresién de la voluntad de los electores; empero, en su articulo 23,
numeral 2, esta Convencidén también dispone:
1. La ley puede reglamentar el ejercicio de los derechos y

oportunidades a que se refiere el inciso anterior, exclusivamente
por razones de edad, nacionalidad, residencia, idioma,

regresividad, adoptar medidas que sin plena justificacion constitucional disminuyan el nivel de (a
proteccion a los derechos humanos de quienes se someten al orden juridico del Estado
mexicano.”

7 Resulta ilustrativa la Tesis: ta. XXVI/2012 (10a.), consultable en el Semanaric Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, Primera Sala, Libro V, Febrero de 2012, Tomo 1, p.
659, Tesis Aislada(Constitucional), que es del tenor siguiente: "PRINCIPIO PRO PERSONAE.
‘EL CONTENIDO Y ALCANCE DE LOS DERECHOS HUMANQOS DEBEN ANALIZARSE A
PARTIR DE AQUEL. El segundo parrafo del articulo 10. de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, exige que las normas relativas a los derechos humanos se
interpretaran de conformidad con la propia Constitucién y con los tratados internacionales de los
que México es parte, de forma que favorezca ampliamente a las personas, 1o que se traduce en
la obligacion de analizar el contenido y alcance de tales derechos a partir del principio pro
personae gue es un criterio hermenéutico que informa todo el Derecho Internacional de los
Derechos Humanos, en virtud del cual debe acudirse a la norma mas amplia, 0 a la
interpretacion mas extensiva cuando se trata de reconocer derechos protegidos, e
inversamente, a la norma o a la interpretacion mas restringida cuando se trata de establecer
restricciones permanentes al ejercicio de los derechos o de su suspensién extraordinaria, es
decir, dicho principio permite, por un lado, definir la plataforma de interpretacién de los derechos
humanos y, por otro, otorga un sentido protector a favor de la persona humana, pues ante la
existencia de varias posibilidades de solucién a un mismo problema, obliga a optar por la que
protege en términos mas amplios. Esto implica acudir a la norma juridica que consagre el
derecho mas extenso y, por el contrario, al precepto legal més restrictivo si se trata de conocer
las limitaciones legitimas que pueden establecerse a su ejercicio. Por tanto, la aplicacién del
principio pro personae en el analisis de los derechos humanos es un componente esencial que
" debe utilizarse imperiosamente en el establecimiento e interpretacion de normas relacionadas
con la proteccién de la persona, a efecto de lograr su adecuada proteccion y el desarrollo de la
jurisprudencia emitida en fa materia, de manera que represente el estandar minimo a partir del
cual deben entenderse las obligacicnes estatales en este rubro.”
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competente, en proceso penal.

La Convencion Americana de Derechos Humanos establece el

derecho de los ciudadanos a votar, pero no de forma absoluta sino

embargo, del articulo 2,

internacional, se despre

! o social, posicién econdmica,

condicion social”. [El énfasis es

integraptes. dék_Congreso local, no existe algin impedimento

, para quien pretenda ser electo (por vez

indistintamente al cargo por eleccién de
proporcional o por mayoria, pues lo hace en el
derecho a ser votado. No entenderlo asi, implicaria
electo el distrito siete, en franca violacién a lo dispuesto por el

texto constitucional y los instrumentos internacionales.
13



A mayor abundamiento, vale sefialar que aun cuando no se vio
reflejada en la reforma de la fraccién |l parrafo segundo del articulo
116 de la Ley Suprema federal, en los diferentes proyectos de
reforma propuestos por diversos grupos parlamentarios,
consideraban que la reeleccién deberia lograrse por diferentes
formas de elecciones, esto para evitar al fortalecimiento de
oligarquias partidarias, que los diputados por representacion
proporcional sélo pudieran ser reelectos una vez por dicho principio,
y que, si desean continuar su carrera parlamentaria, bajen a un
distrito y se ganen el voto de la ciudadania por via directa®. Si bien,
estas propuesta no lograron incorporase expresamente al texto
constitucional federal, demuestran la intencién del constituyente, de
permitir al legislador participar indistintamente por representacion
proporcional o por mayoria relativa para lograr su reeleccidon como

diputado.

Por todo lo anterior, no se acredita la inelegibilidad del candidato
ganador en el distrito siete, dado que su reeleccion se encuentra
conforme a lo dispuesto en la constitucién local y federal, de ahi lo

infundado del agravio esgrimido por la actora.

Ahora bien, por lo que respecta a los agravios identificados con el

numeral dos y tres, relativos a que se afectan sus derechos
politicos electorales y se wvulneran los - principios de certeza,
legalidad, independencia, imparcialidad, maxima publicidad vy
objetividad, este organo jurisdiccional considera inoperantes tales

agravios, en razén de lo siguiente:

Conforme a lo dispuesto en la fraccion VI del articulo 27 de la Ley
de Justicia Electoral, la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién y este Tribunal Electoral han
considerado que éstos deben estér encaminados a desvirtuar todas

y cada una de las consideraciones o razones, de hecho y de

8 yvéase http:/iwww diputados.gob. mx/bibliot/publica/inveyana/polint/cua8l/cuacomp.htrm
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NAYARIT derecho, que la autoridad responsable tomd en cuenta al emitir la

determinacion reclamada, esto es, la parte actora debe hacer
énfasis que los razonamientos en los cuales el érgano responsable
sustentd el acto reclamado, conforme a los preceptos juridicos que

estimé aplicables, son contrarios a derecho.

Por tanto, cuando la parte impugnante omita expreésar arguymentos

debidamente configurados, en los tér

stos, los
conceptos de agravio se deben resolver/ c perantes, entre

otros casos, cuando:

a) No controvierten, en sus puntos esenciales, las

consideraciones que sustentan el-acto< ucién impugnada.

yuedado precisa, la actora se queja
Jacuerdo impugnado vulnera una serie de
principig itre_ ellos, el de certeza, legalidad, independencia,

imparcialid publicidad y objetividad, y que es una

violacign.igrave _a sus derechos politicos electorales, sin establecer

limita argumentaciones generales y subjetivas, en consecuencia,
15



deben seguir rigiendo el sentido de la decisidn emitida por la

autoridad responsable.

Lo anterior es asi, porque de la lectura del escrito de demanda del
juicio para la proteccidn de los derechos politicos electorales que
ahora se resuelve, se advierte que el recurrente no combate ni
expresa motivos ni argumentos por los cuales aduzca que son
indebidos los razonamientos en los que la autoridad respohsable
sustentd la resolucién impugnada y declaré valida la eleccién de
diputados en el distrito siete, no presenta argumentos concretos
para demostrar que la autoridad responsable realizé un estudio
incorrecto sobre su determinacién, menos aun combate o precisa
cuales son las afirmaciones © razonamientos que desde su
perspectiva emitid la responsable y conforme a los cuales el sentido
de la determinacion seria diferente, pues como se puede advertir,
contrario a ello, solo expresa aseveracién genéricas e imprecisas
al sefalar que “ en las elecciones en los estados deben cumplirse
fos certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad
como principios rectores del proceso elecforal”, sin argumentar ni
demostrar a este drgano jurisdiccional los actos o hechos que
propicien el incumplimiento de tales principios en la eleccion de

diputados por el distrito siete.

Asi pues, la parte actora no expresa argumentos para desvirtuar la
determinacion de la autoridad responsable, que en el acuerdo
impugnado hace una serie de razonamiento para sustentar su

determinacién, y que no son controvertidos por la impugnante.

En el mismo sentido, resulta inoperante cuando dice en el agravio
que se vulneraron sus “derechos politicos electorales en razon de
una violacion sustancial que conculca ciertos valores fundamentales
constitucionalmente previstos e indispensables para estimar que
esta en presencia de una eleccion libre y auténtica”, pues tal
aseveracién a juicio de este Tribunal Electoral del Estado resulta

INOPERANTE, porque no dicen por qué o en base a qué, con el
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| mim dictado del acuerdo se violaron esas garantias, o normas

procesales, ni valores constitucionales, por lo que esas alegaciones
son dogmaticas, insuficientes y abstractas, y para analizar la
probable violacién a sus garantias o derechos fundamentales debié

exponer la situacion concreta en que se dio, o las condiciones

no haberlo hecho asi, ni este Tribunal

Constitucion local, en relacién con

| PERANTES. LO SON Si NO
ENSABLE, LOS ARGUMENTOS

debe contener los argumentos

ma que si carecen de aquéllos, no resultan idoneos para
senanalizados) por el tribunal federal correspondiente, en el juicio de

aro.

En~consgcuencia lo anteriormente expuesto y al haberse declarado
infundago el primero e inoperantes el segundo y tercer agravio, 10

procedente confirmar el acuerdo impugnado.
17



Por lo expuesto y fundado se
'RESUELVE:

PRIMERO. Se confirma el acuerdo impugnado en términos de lo

sefialado en el Ultimo considerando de esta sentencia.

SEGUNDO. En razén de la confirmacién del acuerdo, se
ordena a la autoridad responsable que dentro de las 24 veinticuatro
horas siguientes a la notificacidn de esta sentencia, otorgue la
constancia de mayoria y validez al candidato ganador en el distrito
VIL.

NOTIFIQUESE, en términos de la normatividad aplicable y en
su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, los

Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran el Tribunal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,
Presidente; José Luis Brahms Gémez, Irina Graciela Cervantes
Bravo, ponente, Rubén Flores Portillo y Edmundo Ramirez
Rodriguez, ante el Secretario General de Acuerdos, Héctor Alberto
Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe. |

Magistrado Pressidente
f¢$}/
/.

el Grilla Ortega

Gabri
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