ms;w Eg;ﬁ;mm A EXPEDIENTE: TEE-JDCN-36/2017

NAYARIT

JUICIO PARA LA PROTECCION DE

LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
NAYARITA.

EXPEDIENTE: TEE-J

SECR .Tae Lopez Félix

Tepic, Nayarit, a nuev junio de dog/mil diecisiete.

SENTENCIA que a~por quedar sin materia el juicio
para la protecciéon de igs deréchos politico-electorales del
ciudadano nayarita, wentificado ;con la clave TEE-JDCN-

36/2017.
AV LTANDO

I

Antecedentes.

/el\eseit\o/e

del présente juicio, se advierten los siguientes

narracion de hechos que se

desprende manda, asi como de las constancias

RESULTANDO:
edentes. De lo nharrado en el escrito de

las constancias que obran agregadas al

Nombramiento de Magistrados Electorales de

| quince de diciembre de dos mil dieciséis, el Pleno de



el actual Tribunal Electoral del Estado, mismos a los que se tomd

protesta el dieciséis de enero de dos mil diecisiete.

2. Inicio del proceso electoral. El siete de enero de dos
mil diecisiete, inicid el proceso electoral ordinario con el objeto de
llevar a cabo la eleccidn del Gobernador del Estado, integrantes
del Poder Légis!ativo y Ayuntamientos de Ila entidad, de
conformidad con lo previsto en el articulo 117, parrafo segundo,

de la Ley Electoral del Estado de Nayarit.

3. Recepcién de expediente en el Tribunal Estatal
Electoral del Estado de Nayarit y turno. El 28 veintiocho de abril
del afo en curso, se recibieron, en la Oficialia de Partes del
Tribunal Estatal Electoral, el Juicioc para proteccion de los
derechos politicos electorales del.ciudadano Nayarita, registrar
dicho medio de impugnacién como juicio para la proteccién de los
derechos politico-electorales del ciudadano nayarita, al cual se le
asigné la clave TEE-JDCN-36/2017 y turnarlo al Magistrado

Edmundo Ramirez Rodriguez.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y Competencia. El Tribunal
Estatal Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer
y resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en
los articulos 116 fraccion 1V, de la Constitucidn Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de
la Constitucién Politica del Estado de Nayarit; 1, 2, ‘6, 7, 22, 98,
99, 104, 105 y demas relativos de la Ley de Justicia Electoral para

el Estado de Nayarit.

SEGUNDO. Improcedencia y sobreseimiento. Previc a
entrar al estudio de los agravios hechos valer por la parte acfora,
es menester analizar oficiosamente si en el presente juicio se
actualiza alguna de las causales de improcedencia vy

sobreseimiento cuyo estudio es de caracter preferente y oficioso,
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procedente es DE M’R

por ser cuestion de orden publico, pues de actualizarse alguna de
ellas impediria entrar al analisis del fondo del presente asunto, de
conformidad con lo dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 28
de la Ley de Justicia Electoral Para el Estado del Estado, y la

jurisprudencia numero 814, emitida por el er Tribunal

Colegiado del Segundo Circuito, visible en
553, de la Octava Epoca, del penultimo Apéndice manario

Judicial de la Federacion, cuya sinopsis di¢e:

“IMPROCEDENCIA, CAUSAL ICIO DE

AMPARO. Las causales de improce ra—del juicio de

amparo, por ser de ordgh publico~debéen estudiarse
previamente, lo aleguen n%n‘ S, cualquiera que
sea la instancia”. %

Precisado lo ante iormmldad con lo establecido en
el articulo 28 fraccidn | yulti arrafo del mismo precepto legal

de la Ley de Justicia

fa el Estado, se afirma que lo
PLANO el juicio Por ello, de
conformidad ca 3 en la Ley de Justicia Electoral para
el Estado eplo fculos , fraccién | y daltimo parrafo, y 42,
fraccién I, - : es DESECHAR DE PLANO el juicio
' los derechos politico-electorales del
identificado con la clave TEE-JDCN-36/2017.

. las disposiciones referidas, establecen que el

naciéon se desechara de plano cuando su notoria

se derive de las disposiciones del citado



el juicio o recurso promovido queda totalmente sin materia, antes

de que se dicte la resolucién o sentencia atinente.

Ahora bien, éste ente colegiado tiene el criterio relativo a
que el fendmeno juridico de la cosa juzgada encuentra su
fundamento y razén en la necesidad de preservar y mantener la
paz y la tranquilidad en la sociedad, con medidas que conserven
la estabilidad y la seguridad de los gobernados en el goce de sus
libertades y derechos. Su finalidad es otorgar certeza a través de
lo resuelto en una sentencia ejécutoria'da para impedir que se
prolonguen las controversias si se mantienen abiertas las -
posibilidades de impugnar de forma indefinida las resoluciones

emitidas por la autoridad jurisdiccional.

Asimismo, los tribunales federales han sostenido que, para
determinar la eficacia de |la cosa juzgada, los elementos admitidos
por la doctrina y en la Tesis de Jurisprudencia12/2003 de rubro
“COSA JUZGADA.ELEMENTOS PARA SU EFICACIA REFLEJA”
4 son: |

a) Los sujetos que intervienen en el proceso;
b) La cosa u objeto sobre la que recaen las pretensiones
de las partes de la controversia; y,

¢) La causa invocada para sustentar dichas pretensiones.

En este sentido, la cosa juzgada puede surtir efectos en
otros procesos de dos maneras distintas:

La primera, conocida como de eficacia directa, opera
cuando los elementos: sujetos, objeto y causa, resultan idénticos
en las dos controversias de que se trate; la segunda, es Ia eficacia
refleja, con la cual se robustece la seguridad juridica y evita que
criterios diferentes o hasta contradictorios sobre un mismo hecho

0 cuestion, puedan servir de sustento para emitir sentencias
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distintas en asuntos unidos en lo sustancial o dependientes de la

“misma causa.

Para que se actualice esta segunda modalidad de la cosa

juzgada es necesario que se actualicen los siguightes elementos:

equndo juicio resulfte necesario
supuesto comin que surja de

decir, respecto del mismo punto

andlisis de la demanda promovida por el

su pretensiéon toral es que, se reciba y se le

’mitﬂoﬁé\autoridad partidaria correspondiente al Juicio de
)
rmidad presentado en fecha diecinueve de abnl del




Sin embargo, a partir de lo resuelto en el juicio para la proteccion
de los derechos politico-electorales del ciudadano identificado con
la clave SG-JDC-66/2017, es que se actualiza la eficacia refleja
de la cosa juzgada en el asunto a estudio, ya que la pretension
principal del actor fue alcanzada en la sentencia recaida al juicio

ciudadano federal.

Por lo que, en el caso, se advierte que se actualizan los
elementos que conforman la eficacia refleja de la cosa juzgada,

por las razones siguientes:

a) La sentencia recaida al juicio SG-JDC-66/2017, es una
resolucion judicial resuelta y firme;

b) En este momento, se encuentra en tramite y pendiente de
resolucién el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano Nayarita TEE-JDCN-
36/2017; |

c) Los objetos de los dos pleitos estan vinculados y existe
relacién entre ambos, puesto que en ambos medios de
impugnacion la pretensidon principal del actor es que, se
reciba y se le dé tramite por la autoridad partidaria
correspondiente al Juicio de inconformidad presentado en
fecha diecinueve de abril del presente afio, por las
supuestas violaciones ‘en el procedimiento interno de
seleccidn de cargos de eleccién popular en el municipio de
Tepic, Nayarit.

d) En ambos procesos se presenta un mismo hecho o
situacion que constituya un elemento trascendente para
sustentar el sentido de la decisién del litigio; en este caso,
es que, se reciba y se le dé tramite por la éutoridad
partidaria correspondiente al Juicio de inconformidad
presentado en fecha diecinueve de abril del presente afo,

por las supuestas violaciones en el procedimiento interno de
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seleccion de cargos de eleccidén popular en el municipio de
Tepic, Nayarit.

e) Como ya quedd asentados las pretensiones del actor son
idénticas en ambos juicios.

f) En la sentencia ejecutoria se sustenta criterio preciso,

punto litigioso cuestionado en

En esa tesitura, toda vez que el a

juridica, a partir de lo resuelto 2N e SG- :
tramitado ante la Sala regional\G{i\lzj;yel Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federasion; hducente conforme a

Derecho es desechar de

Organizado Partido Accidn Nacional, por la

negativa de inconformidad y darle tramite al

ponentey ante el Secretario General de Acuerdos, Hector Alberto

Tejeda Rodriguez, que autoriza y da fe.
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Magistrado Presidente

y i

Gabri%s\!\G/I? illa Ortega |
Magistrado - Magistrada

fina Graciela Cervantes-Bravo

Magistrado

ubén Flores Portil

Secretario General/de Acuerdos

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez



