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abril del dos mil veintiuno.

Tepic, Na

VISTOS los aL/Ler olver el juicio para la proteccion de
los derechos-poligﬁ‘oe@/ les del ciudadanc nayarita TEE-JDCN-

MOREN@

recurso AQ

RESULTANDO

PRIMERO. INTERPOSICION DE LA DEMANDA.

El once de marzo® el ciudadano Juan Carlos Covarrubias
Avila present6 ante la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién®, demanda de juicio para la proteccion de

los derechos politico-electorales del ciudadano, en la que reclama la

1 En adelants también Tribunal.
2 Todas [as fechas corresponden a dos mil veintiung, salvo mencian expresa.
3 En adelante Sala Superior.



resolucién del procedimiento sancionador electoral CNHJ-NAL-
205/2021, emitida y notificada el dia cinco de marzo.

SEGUNDO. TRAMITE PREVIO DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE.

En cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior, la
autoridad responsable dio publicidad al medic de impugnacién y
rindié informe circunstanciado. Ademas, dio cuenta que no

comparecio tercero interesado a deducir derechos.

TERCERO. REENCAUZAMIENTO POR SALA SUPERIOR.

El veinticuatro de marzo la Sala Superior se considerd
incompetente para conocer el medio de impugnacion presentado por
el actor en razoén de la eleccion. Ademas, indicé que debia agotarse
la instancia de la jurisdiccién local, la cual prevé el juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
nayarita, y acordé reencauzar a este Tribunal para que en plenitud

de jurisdiccion resolviera en el plazo de siete dias.

CUARTO. RADICACION EN ESTE TRIBUNAL. El dia treinta
y uno de marzo se recibié el oficio TEPJF-SGA-OA-814/2021 por el
que se remitid el Acuerdo de Sala Superior identificado en el punto
anterior, asi como diversos anexos. El mismo dia la Magistrada
Presidenta de este Tribunal radicé el juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano nayarita TEE-JDCN-

21/2021, y lo reservé a su ponencia.

QUINTO. ADMISION.

Por acuerdo del 5 cinco de abril, se admitio el presente medio
de impugnacién, se proveyd sobre el informe circunstanciado y
anexos, los medios de conviccion, se cerrd instruccién y se ordeno

turnar para resolucion.

CONSIDERANDO
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PRIMERA. JURISDICCION Y CDMPETENCIF
El Tribunal Estatal Electoral de Nayarit ejerce jt

competente para conocer y resolver el edio de

impugnacién, lo que tiene fundamento en

fraccién IV, 104, 105 y demas relativ j Justicia Electoral
para el Estado de Nayarit?, tod\ actor comparece a
impugnar un acto que pudiera/'u arsu dergcho politico-electoral a

ser votado, sustantivamente po

igen esta inconforme con
una convocatoria del partido\poli MORENAS en lo relativo al

'my

candidaturas a diputaciones

locales por ambos princi mientos de Nayarit, en donde

tendria intencion de pa

A

demanda se advierten los siguientes elementos:

SEGUND

Del escrito

Elirﬂ:a_d |
e EI| frei enero de dos mil veintiuno se publico la

cen\ugcaton emitida por el Comité Ejecutivo Nacional y

4 En adelante Ley\‘d"e Justicia.

5 La adelante solo Convocatoria. La denominacion completa es: Convocatoria a los procesos
internos para la seleccién de candidaturas para diputaciones al Congreso local a elegirse por el
principio de mayoria relativa y representacién proporcional; y miembros de los ayuntamientos
de eleccion popular directa, y en su caso, miembros de las alcaldias y concejalias para los
procesos electorales 2020-2021 en las entidades federativas de Aguascalientes, Baja California,
Baja California Sur, Campeche, Colima, Chiapas, Chihuahua, Ciudad de Mexico, Guanajuato,
Guerrero, Jalisco, Estado de Meéxico, Michoacén, Morelos, Nayarit, Nuevo Leon, Oaxaca,
Fuebla, Querétaro, San Luis Potosl, Sinaloa, Sonora, Tabasco, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz,
Yucatan v Zacatecas; para diputaciones al Congreso local a elegirse por el principio de mayeria
relativa y representacion proporcional para los procesos electorales 2020-2021 en los estados
de Durango & Hidalgo, miembros de los ayuntamientos de eleccién popular directa para los
procesos electorales 2020-2021 en los estados de Coshuila v Quintana Roo; la eleccion
extraordinaria de los miembros de los ayuntamientos de Acaxochitlan e xmiquilpan del estado
de Hidalgo: asl como Juntas Municipales v Presidencias de Comunidad en los estados de
Campeche y Tlaxcala.

& Asi lo hace constar la Sala Superior en el Acuerdo gue reencauzd a este Tribunal. Foja 05.
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aprobada por la Comisién Nacional de Elecciones, relativa al
PROCESO DE SELECCION DE CANDIDATURAS PARA:
DIPUTACIONES AL CONGRESO LOCAL POR EL
PRINCIPIO DE MAYORIA RELATIVA Y REPRESENTACION
PROPORCIONAL; PARA EL PROCESQ ELECTORAL
FEDERAL 2020-2021.

» Presenté queja en contra de la mencionada Convocatoria, al
considerarla violatoria de sus derechos politico electorales;

e El cinco de marzo la Comision de Honor y Justicia emitié

resolucion a la queja presentada.

ACTO IMPUGNADO.

De la lectura integral de la demanda y de las constancias que
obran en autos se obtiene que se impugna: La resolucidn recaida en
el procedimiento sancionador electoral CNHJ-NAL-205/2021.
emitida y notificada el dia cinco de marzo por la Comisién Nacional
de Honor y Justicia del partido politicc MORENA, en la que se
sobreseyd por extemporaneo el recurso de queja que el aqui actor

presento contra la Convocatoria.

AGRAVIO.

El actor sefiala que el acto impugnado violenta sus derechos
politico-electorales, los principios de legalidad y acceso a la justicia,
luego gue debid tomarse en cuenta el momento a partir del cual se

hizo sabedor de la Convocatoria y no cuando fue publicada.

PRETENSION.

Este Tribunal advierte que la causa de pedir del actor es que
se revoque el acto impugnado y se ordene a la autoridad
responsable resolver en el fondo la queja presentada en el
procedimiento CNHJ-NAL-205/2021.

TERCERO. IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.
Al ser el estudio de las causales de improcedencia de orden

publico y preferente a las cuestiones de fondo, en términos del
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articulo 28, dltimo parrafo, de la Ley de Justicia, rocede a

analizar la que surge a la presente Litis electoral.

y actos consentidos, lo que asi considerd al Senalar gque el acto

impugnado fue emitido y notificado el dia-cinco~gde marzo y la

demanda del presente juicio se pres nt% &

La causa de improcedepicia referente a actos

siguiente.

consentidos tacitamente se co

A efecto de analizartal ¢

establecer lo que dispong la mﬁﬁ?sa de improcedencia prevista

en el articulo 28, fraccién m de Justicia:

f@t& és furidico def actor, que se hayan consumado de un
Dﬁﬂo\fé:;rabfe, o quel se hubiesen consentido
amerite mediante manifestaciones de la voluntad que

ﬁ?fﬁﬁen

o se hubiese interpuesto el medio de impugnacién

se consentimiento, aquellos conira los cuales

getivo, dentro de los plazos sefialados en esta ley;

(Enfasis afiadido).

La fraccidn |, del articulo 28, de la Ley de Justicia, establece
cuatro causales de improcedencia, a saber: a) falta de interés
juridico del actor; b} actos consumados de modo irreparable; ¢) actos

consentidos expresamente, y; d) actos consentidos tacitamente.



Respecto del dultimo supuesto, cabe sefialar que el
consentimiento tacito se forma con una presuncion en la que se
emplean los siguientes elementos: a) la existencia de un acto
pernicioso para una persona; b) la fijacion de un medio de
impugnaciéon para combatir ese acto, dentro de un plazo
determinado, y c) la inactividad de la parte perjudicada durante el
citado plazo. Esto en razén de que, cuando una persona esta en
posibilidad de combatir un acto que la perjudica, pero Unicamente
dentro de un plazo determinado, y no obstante se abstiene de
hacerlo, resulta i6égicamente admisible inferir que se conformaé con el
acto. Lo anterior tal y como se considera en la jurisprudencia 15/98
de la Sala Superior, de rubro: CONSENTIMIENTO TACITO. NO SE
DA Sl SE INTERPONE UNO DE MEDIOS DE IMPUGNACION
ALTERNATIVOS PARA COMBATIR EL ACTO".

En el caso, del escritc de demanda se advierte que el actor
impugna la resolucion recaida en el procedimiento sancionador
electoral CNHJ-NAL-205/2021 de la Comisidn de Honor y Justicia
del partido politico MORENA, la que manifiesta le fue notificada el
dia cinco de marzo. Ademas, visto ese ocurso inicial, en la parte
superior derecha obra un sello de recepcidn de la oficialia de partes
de la Sala Superior de once de marzo a las doce horas con treinta

y seis minutos®,

Adicional a ello, el actor ofrecié y se admitieron como medios
de prueba, la instrumental de actuaciones, la presuncional, asi como
las documentales privadas consistentes en impresiones de la va
citada resolucién CNHJ-NAL-205/2021 y la cédula de notificacion de

esta al actor de fecha cinco de marzo.

Por su parte, al informe circunstanciado se acompano un legajo
de copias certificadas en la que obra la resolucién que constituye el

acto impugnado, la cédula de notificaciéon y captura de pantalla del

7 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 2, Afio 1998, p. 15
&8 Foja 09 del expediente.
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envio al correa el

—cova 1000@msn.co

electrénicos para las |
cinco de marzo, las

privadas.

Asi, al conjunto ¢
Tribunal les concede
dispuesto en el articult
Justicia, luego de la re
de las partes, la verc
generan conviccion en
acto impugnado y de Iz

esta el cinco de marzo

En esa linea, re
impugnado y la fecha
verificar la existencia

contra aquel y la oport

El articulo 28 d
proteccion de los d
nayarita, medio por e
impugnar actos que

entre ellos, el de ser v

Sin embargo, re:
dentro del plazo de ci
para todos los medios

Cabe puntualizar gue,

8 De igual manera |a Ley Genel
&n su articulo 8% dispone del pl
Anotacion gue se realiza habid:
en esta Ley General,



la especie acontece™, todos los dias y horas son habiles. Lo anterior
tal y como se establece en los articulos 25, parrafo primero, y 26, de

la Ley de Justicia, que a letra establecen:

Articulo 25.- Durante |los procesos electorales todos los dias y
horas son habiles; los plazos se computaran de momento a
momento y si estan sefalados por dias, estos se consideraran

de veinticuatro horas.

Articulo 26.- Los medios de impugnacién previstos en esta ley
deberan interponerse dentro del término de cuatro dias,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga
conocimiento del acto o resolucién que se impugna, o se

hubiese nctificado de conformidad con esta ley.

En consecuencia, si como fue reconocido por las partes y
acreditado en este juicio, el cinco de marzo se notificd el acto
impugnado, el plazo que se tenia para impugnarlo corrié del seis al
nueve de marzo de dos mil veintiuno, por lo que, si la demanda esta
presentada el dia once siguiente, se hizo fuera del plazo legal y es

extemporanea.

No escapa a este Tribunal que la demanda del presente juicio
fue enviada a la Sala Superior por el servicio de mensajeria Estafeta,
tal y como consta en la guia que obra en autos''. Sin embargo, el
parametro a tomar en cuenta es la fecha de recepcién por parte de
la autoridad responsable, tal como lo dispone el articulo 27, de la Ley
de Justicia'?, o aguella en que se recibe por algun érgano del sistema
de justicia electoral, esto Ultimo para viabilizar el derecho
fundamental a la tutela judicial efectiva en su vertiente de acceso a

la jurisdiccion, en términos de la jurisprudencia de la Sala Superior

10 Es un hecho notorio que el siste de enero inicid &l proceso ordinario local para la rencvacian
de los Poderes Ejecutivo y Legisiativo, asi como los veinte Ayuntamientos de la Entidad, el que
se invoca en términos del articulo 37, parrafo primero, de la Ley de Justicia.

11 Foja 25.

12 Articulo 27.- Los medios de impugnacidn deberdn presentarse ante la autoridad u drganc partidista
sefialado como responsable del acto o la resolucién que se impugna y debera cumplir con los requisitos
siguientes [...]
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] 250
12/2004, de rubro MEDIO DE IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL.
POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES DE LA ViA
IDONEA™,

Ahora bien, para gue un medio de impugnacién se tenga

presentado con oportunidad cuando se envia por mensajeria, es

necesario que se colmen dos condiciones: que se deposite dentro

del plazo legal para impugnar y el actor justifique circunstancias

excepcionales. Asi se desprende de la jurisprudencia 1/2020 de la

Sala Superior, cuyo rubro y texto es del siguiente tenor:

MEDIOS DE IMPU Nm A PRESENTACION ©O
DEPOSITO DE LA DEMAN FICINAS DEL SERVICIO
POSTAL MEXICANO; DEL PLAZO LEGAL, NO ES

SUFICIENTE PARACONBIDERAR QUE FUE OPORTUNA. -
De conformid

uesto en el articulo 9, parrafo 1, de
ald\e_g’st a de Medios de Impugnacién en
|, seadvierte que los juicios y recursos deben

te el drgano o autoridad responsable de manera

la Ley Gen
Materia El
preseniarse

oportu e deps plazos y formalidades establecidos en

la I? . Enes i
del%ﬂﬂz legal |para su presentacion en el Servicio Postal
Xic

Mexi _elld no es suficiente para considerar que su
pre{%cmn € hizo de manera oportuna, pues tal proceder no

nterrumpe el plazo referido, salvo que existan circunstancias

excepcighales que asi lo justifiquen.

En la especie, la guia de mensajeria tiene por fecha

10/03/2021, de lo que se sigue que fue depositada fuera del plazo

legal que se tenfa para impugnar, el que como se indico transcurrié

del seis al nueve de marzo, vy, ademas, el actor tampoco manifesto

13 Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacian Oficial, Tribunal Electoral del
Peder Judicial de la Federacion, paginas 173 y 174,

9




ni justificd encontrarse en alguna causa excepcional para la

interposicion de la demanda por ese medio.

Consecuentemente, al haberse presentado la demanda fuera
del plazo legal, se actualiza y sobreviene la causal de improcedencia
relativa a actos consentidos tacitamente, y lo procedente es
sobreseer en términos del articulo 29, fraccion lll, de la Ley de

Justicia, que en la parte conducente dispone:

Articulo 29.- Procede el sobreseimiento cuando:

IIl. Habiendo sido admitido el medio de impugnacion
correspondiente, aparezca o sobrevenga alguna causal de

improcedencia en los términos de la presente ley;

Por lo expuesto y fundado se,

RESUELVE

UNICO. Se sobresee en el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano nayarita promovido por el
ciudadano Juan Carlos Covarrubias Avila contra el acto atribuido
a la Comision de Honor y Justicia del partido politico MORENA, por
los razonamientos contenidos en el considerando TERCERO de este

fallo.

Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la presente

resolucion en la pagina de internet de este Tribunal trieen.mx.
En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido, y en su caso, hagase la devolucion de la documentacion

correspondiente.

10
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Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las

Magistrados que integran el Tribunal Estatal

Secretario General de Acuerdos, quien autorizg

Jos%& fahms Gém <JR bén Flores Portillo

Magistrado Magistrado
()
Gabriel Marth# Marinfarcia
Magistrada

</ LM o
QQW Alberto Tejeda Rodriguez
@ecr&tario General de Acuerdos
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