EXPEDIENTE: TEE-JDCN-20/2021

TRIBUMAL ESTATAL ELECTORAL
HAYARIT

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
NAYARITA

Expediente: TEE—@2 021.

Actor: Arturo Saldania end

Tepic, Nayarit, veintiuno degfk)]e dos mil veintiuno.

Vistos para resolver gue integran el Juicio para la
Proteccion de D re i mc-EIectorales del Ciudadano
Nayarita, con nUmerode p rente TEE-JDCN-20/2021, el cual fue
interpuesto por Arture.Saldaiia Meléndez, en su caracter de solicitante
de la candidatura a Gﬁﬁﬁ% tura del Estado de Navarit, por el partido
politico nacional enay en contra de la resolucién dictada el guince
Z_l;ﬂbé CNHJ-NAY-300/2021, por la Comision
Nacional ¢ onestidad y Justicia de Morena, se procede a emitir:

resoly . que declara infundado el agravio hecho valer por el
actor g de fecha dieciocho de febrero de dos mil veintiuno y
en_conseéey z'determina que la Comision Nacional de Elecciones

0 se encuentya obligada a dar respuesta particular a su solicitud de

diciembre de dos mil veinte, para participar en el proceso

GLOSARIO
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Juicio Ciudadano Juicio para la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano

Nayarita
Ley de Justicia Ley de Justicia Electoral para el Estado
Electoral de Nayarit
Morena Partido Politico Nacional Mcrena
Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién
Tribunal Tribunal Estatal Electoral de Nayarit

De ahi que, este Tribunal procede a avocarse al estudio de las
constancias que integran el presente expediente, al tenor de los
siguientes’:

RESULTANDOS

Antecedentes. De las constancias que obran en el expediente, se
advierten los siguientes hechos y datos relevantes:

Aprobacion de Convocatoria. El veintiséis de noviembre de dos mil
veinte, el Comité Ejecutivo Nacional de Morena aprobé Ia
denominada “Convocatoria al proceso interno de seleccion de
candidatura para Gobernador/a del Estado de Nayarit, para el proceso
electoral 2020-2021"2, a través de la cual, medularmente se convoc) al
proceso de seleccion para la candidatura a Gobernador o Gobernadora
de Nayarit para el proceso electoral sefialado.

Solicitud para participar en el proceso de seleccién. El cinco de
diciembre de dos mil veinte, Arturo Saldafia Meléndez, presentd su
solicitud a la candidatura a Gobernador del Estado de Nayarit, en
atencion a lo establecido en la convocatoria descrita en el punto
anterior.

Lista de precandidaturas a la gubernatura de Nayarit, registradas
por Morena. Asi las cosas, el veinte de enero, fue publicado en el
Periodico Oficial de Gobierno del Estado de Nayarit, el denominado
“Aviso por el que se da a conocer a los partidos politicos y a la

1 Todas las fechas sefialadas en esta sentencia, corresponden al afio dos mil veintiung, salvo
mencion expresa.

2 Consultable en la pagina oficial del Partide Politico Nacional Morena, a través del link electronico
siguiente: https//Morena sifwp-content/uploads/2020/11/8 Convocatoria Mayarit pdf.
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ciudadania en general, la lista de precandidaturas registradas a la
gubernatura del Estado de Nayarit, para el proceso electoral local
ordinario 2021, por el Partido Politico Morena™, en el cual, en lo que
ahora interesa, se hizo del conocimiento que, fue registrado como
precandidato unico al cargo de la Gubernatura del Estado de Nayarit
para el Proceso Electoral Local Ordinario 2021, el-ciydadano Miguel
Angel Navarro Quintero.

Juicios promovidos. El actor tuve a bien prd
diversos juicios, que guardan relacién con la
cuales se identifican a continuacion:

anterioridad,
pugnada, los

a. SUP-JDC-90/2021, resuelto por-Sala
declarar la improcedencia por/no cumplirs
definitividad y reencauzo |a quej la

Honestidad y Justicia de Mm
b. SUP-JDC-209/2021, en{@la Superior determiné
reencauzar el Juicio Ciudadar efecto de que este Tribunal
resolviera, y por ello se emmitié Sentencia en el expediente TEE-
JDCN-16/2021, en la due. por rte, se declaré improcedente
el juicio, se reencauzo d| expediente a la Comision Nacional de
Honestidad y Justic%& y ofros resolutivos®,

Publicacién de reg tre\&?Elas catorce horas del diez de febrero, fue
publicado en los Estrados tronicos de la Comision Nacional de
Elecciones de Mo edula de publicitacion en Estrados
Electrénicos™, sobra de sclicitudes de registro aprobadas en
el proceso d s%cqic’m de/la candidatura para Gobierno del Estado,
proceso eleg¢toral 0-2021, Nayarit.

or, que resolvid
el requisito de
omisién Nacional de

Expedietite er ante la Comision Nacional de Honestidad Y
Justiciade More su resolucion. En virtud del rencauzamiento

descrito gmrel jrgiso b. del punto 4 que antecede, la indicada autoridad,
una vgz efgctuado)y diligenciado el tramite correspondiente, tuvo a bien

H

pagina oficial del Periédico Oficial, Organo del Gobierno del Estado de
Cei rimera, tomo CCVII, nimero 013, tiraje 030, consultable en el siguiente link

hitp:#iperodic ficial.navarit.qub.mx:BDEDIperiDdicufresourCEsiarchivcrsfzm121%2&{ 01} pdf,
“Véase ra\':ﬁz(encia emitida en el Juicio para la Proteccion de los Derechos Paolltico-Electorales del
Ciudadano Nayarita, con nimero de expediente TEE-JDCN-16/2021, de fecha ocho de marzo de
dos mil veintiunog, consultable en el link electrénico: http-Mtrieen. mx/wp-
content/uploads/iilestrieen/ ] DCNTEE-JDCN-1 B8-2021 pdf,

5 Consultable en la pagina del Partide Politico Nacional Morena, en el link electrénico siguiente:
https://Morena.silwp-contentiu Iaadsa’zDE‘JfDE#CE%CC%81DLJLA—DE-FUBLIC!TACFD%CG%B'!N-
RELAClD%CC%B']N-DE—REGISTRD—NAY:&RFT—MJGUEL—ANGELFNAVARRO—QUlNTERDJ.Ddf
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generar el expediente CNHJ-NAY-300/2021, en el cual, el quince de
marzo emitié una resolucién (visible en foja 39 a la 51), a la que ahora
le deviene el caracter de acto impugnado. En ella, fue especificado el
siguiente punto resolutivo de interés:

“RESUELVE

PRIMERO. Se declara infundado el agravio hecho valer por el
actor. en los términos establecidos en la presente Resolucion.

L.].

Lo anterior, en virtud de considerar que la Comision Nacional de
Elecciones, no se encuentra obligada a dar una respuesta particular a
cada una de las solicitudes presentadas por la militancia y/o ciudadania
aspirante a la candidatura para la gubernatura del Estado de Nayarit, y
que por ello la omisidn aludida por el actor resultaba inexistente.

Promocién de Juicio Ciudadano. A consecuencia de la emision de la
resolucion descrita en el punto anterior, Arturo Saldarfia Meléndez,
presenté el diecinueve de marzo, escrito mediante el cual promovio
ante este Tribunal, Juicio Ciudadano, en contra de la resolucion
multicitada, sefialando como autoridades responsables, a la Comision
Nacional de Honestidad y Justicia, Comision Nacional de
Elecciones, y al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, todos de
Morena, (foja 1 a la 32).

Recepcion del Juicio Ciudadano. Mediante acuerdo del veinte de
marzo, la Magistrada Presidenta del Tribunal, recibié el medio de
impugnacion descrito en el punto que antecede, que fue registrado con
la clave TEE-JDCN-20/2021; asimismo, previo a dictar acuerdo de
turno. en ese proveido ordend remitir copia certificada del escrito de
impugnacién a la Comision Nacional de Honestidad y Justiciay ala
Comisién Nacional de Elecciones, ambas de Morena, por ser las
autoridades competentes para su tramitacion, en términos de lo
expresado en las fracciones | y Il del articulo 39 de la Ley de Justicia
Electoral, (foja 33).

Recepcion de escritos de la parte actora. El veinte y el veintiuno de
marzo, el actor presentd dos escritos a este Tribunal, mediante el cual,
respectivamente, adjunté 1a resolucién impugnada, y solicitd la
radicacion del juicio correspondiente, y su turno respectivo, (foja 37), ¥
solicito la integracion de los documentos anexados (foja 54 y 55).
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Escritos que le fueron debidamente recepcionados mediante acuerdos
de fecha veintidés y veintitrés de marzo, respectivamente.

Recepcion de constancias e informe y turno. El veintiséis de marzo,
fue recibido el escrito sin nimero (foja 58 a la 253), signado por
Elizabeth Flores Hernandez, Secretaria de la Ponencia 1, Comisidn
Nacional de Honestidad y Justicia de Marenq/zn' el cual, se

dio cumplimiento al oficio TEE-SGA-37/2021 (foja35 , ara tales
efectos, remitio:

a. Constancias de publicacion y retiro de ésfrado deleitado medio

de impugnacion,
b. Constancia de recepcién de ocu t de la que se
desprende que no se recibieron escrits e tercgro interesado.

c. Informe circunstanciado.
d. Copia certificada del expedi -NAY-300/2021.

Documentos que, fueron debid @ce cionados a través del
acuerdo de fecha veintitrés de fi
turno del expediente a la Mag
y 255).

da-Martha Marin Garcia, (foja 254)

Recepcién de constancias e'infolm y radicacion. Mediante correo
electrénico de fecha yeintisi arzo (foja 256), Luis Euripides
Alejandro Flores (Pacheca; cargado el Despacho de la
Coordinacién Juridic %’a ision Nacional de Elecciones de
i icio TEE-SGA-38/2021 (foja 35), y para

de Elecciones, ante las autoridades
jurisdiccionales (foja 257 a 261 ).

. ]

dica (foja 262).
: @g& notificacion de fecha veinticuatro de marzo, (foja

de retiro de los estrados, y constancia de no
paregéncia de tercero interesado, de fecha veintiséis de
rzg, (foja 264).

rme circunstanciado de veintisiete de marzo (foja 265 a
), signado por Luis Euripides Alejandro Flores Pacheco,
Encargado el Despacho de la Coordinaciéon Juridica de Ia
Comision Nacional de Elecciones de Morena.
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Documentos que, fueron debidamente recepcionados a través del
acuerdo de fecha veintinueve de marzo, en el cual, ademas, se efectud
la radicacion del expediente en que se actla, para su sustanciacion y
elaboracién del proyecto de sentencia, (foja 271), y los gue, ademas,
posteriormente, esto el treinta de marzo, fueron presentados de forma
fisica y original, y se recepcionaron el dia treinta y uno posterior (foja
272 a 290)

Recepcion de constancias e informe. El once de abril, fue recibido el
oficio CEN/CJ/J/845/2021 (foja 295 a la 317), signado por Luis
Euripides Alejandro Flores Pacheco, en su caracter de
Coordinador Juridico del Comité Ejecutivo Nacional, mediante el
cual se dio cumplimiento al oficio TEE-138/2021 (foja 293), y para
tales efectos, remitié en archive digital:

a. Informe circunstanciado (foja 297 a la 304).

b. Cédula de publicacion (foja 303).

c. Cédula de retiro (foja 303).

d. Testimonio de otorgamiento de poder general para pleitos y
cobranzas y poder especial (foja 306 a Ia 5 5

Documentos que, fueron debidamente recepcionados a través del
acuerdo de fecha doce de abril, (foja 318), y los que, ademas,
posteriormente, esto el trece de abril, fueron presentados de forma
fisica y original, y se recepcionaron mediante acuerdo de la misma
fecha (foja 319 a la 345).

Tramite. En su oportunidad, mediante acuerdo de fecha trece de abril
(foja 3486), el presente medio de impugnacion fue admitido, se efectud
pronunciamiento sobre 1as pruebas ofrecidas y al no existir tramite
alguno pendiente de realizar y encontrarse debidamente integrado el
expediente, se tuvo por cerrada la instruccién, quedando en estado
de emitir resolucién, la que ahora se dicta conforme a las siguientes:

CONSIDERACIONES

Primera. Competencia. Con fundamento en los articulos 116 fraccion
IV de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 105,
106 numeral 3 y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales; 135, apartado D, dela Constitucion Politica
del Estado Libre y Scberano de Nayarit; 5, 8, 22 fraccion IV, 23 y 98 de
la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, este Tribunal es
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competente para efectos de conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, en virtud de tratarse de un Juicio Ciudadano,
interpuesto en contra de una resolucién emitida por una institucién
interna de un partido politico, de la cual el actor refiere se desprenden
violaciones de sus derechos politico-electorales,

16 Segunda. Causales de Improcedencia. La ta% sponsable
rendi

Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, g sy informe
circunstanciado de fecha veinticuatro de marz | a 102), en su
unico punto final de peticion, refiere que el impugnacion que

nos ocupa debe ser declarado improcede ido, en virtud
de lo expuesto en ese informe y demas | apligables de Ia ley
de la materia.

Sin embargo, este Tribunal no ady] contenido de dicho
causal alguna de

informe, la especificacién de aeflalis
improcedencia, asi como tampoco de sobres imiento, de ahi que dicha
solicitud de la autoridad responsakle d;ie tima.

De manera que, al no ady Ir ademas de forma oficiosa Ia
actualizacion de causal d imprbce '

17 Tercera. Procedencja- ran satisfechos los requisitos de
procedencia previst los 26, 27, 98 y 99 de |a Ley de
Justicia Electoral, fican en los términos siguientes:

nda se presentd inicialmente ante este
. mediante acuerdo de fecha veinte de
marzo, la da Presidenta del Tribunal, recibié el medio de
impugnacion-que fue registrado con la clave TEE-JDCN-20/2021:
asimisfo vioadictar acuerdo de turno, en ese proveido ordend
iti ificada del escrito de impugnacién a Ia Comision
onestidad y Justicia y a la Comisién Nacional de
33), y posteriormente, fue acordada siete de abril la
corrgspondiente al Presidente del Comité Ejecutivo
foja 291) todas de Morena, por ser las autoridades
S para su tramitacion, en términos de lo expresado en las
ciores | y Il del articulo 39 de Ia Ley de Justicia Electoral.

Dichas autoridades tuvieron a bien informar a este Tribunal sobre |a
respectiva tramitacion de ese medio de impugnacion, que fue
entonces presentado por escrito ante este Tribunal, y en el que
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consta el caracter, nombre y firma autografa del actor, se identifica el
acto impugnado y su responsable, se mencionan los hechos base de
la impugnacién, asi como los agravios que le causa y ofrece pruebas
respectivas.

b. Oportunidad. La demanda fue presentada oportunamente, en
virtud de que el acto impugnado emitido el dia quince de marzo, le
fue legal y debidamente notificado al actor, el dia dieciseis
posterior, tal y como se advierte de las constancias de este
expediente, (foja 280 a 252), y el medio de impugnacion fue
presentado en la Oficialia de! Tribunal, el diecinueve de marzo, por
lo que se encuentra dentro del plazo de cuatro dias que sefiala el
articulo 26 de la Ley de Justicia Electoral.

Marzo dos mil veintiuno '
Domingo | Lunes Martes Miércoles | Jueves | Viernes | Sabado
|1 2 3 4 5 6 '
i 8 g 10 11 12 13
e Dia3 p
14 | 15 |Notificacion | ot 18 | oresente | D124
R ia i Dia 2 EEEl | Vence
personal mediode | 1 mino
e | iMPUQHaGiﬂn
21 22 23 24 25 26 27 |
28 29 30 31| | ]

¢. Legitimacién e interés juridico. Para este Tribunal, el actor
cuenta con los mismos, pues promueve el Juicio Ciudadano, en su
caracter de solicitante de la Candidatura a la Gubernatura del Estado
de Nayarit por Morena, por lo que, con fundamento en el articulo 99
fraccion V de la Ley de Justicia Electoral, goza de los derechos
politicos-electorales respectivos reconocidos en la normativa
aplicable.

d. Personeria. Se tiene por acreditada, en virtud de que la autoridad
responsable Comisién Nacional de Honestidad y Justicia, al rendir
su informe circunstanciado (foja 99), reconoce el interés y la
personalidad juridica del actor.

e. Definitividad. A consideracién de este Tribunal, se satisface el

requisito, en virtud de que la resolucion impugnada constituye una

determinacién definitiva y firme, que a juicio del ciudadano

impugnante le causa perjuicio en sus derechos politico-electorales,

se dio cumplimiento al tramite previo contemplado en el articulo 39
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de la Ley de Justicia Electoral, y no existe diverso medio de
impugnacion que deba ser agotado previamente a la tramitacion del
presente Juicio Ciudadano, para revocar o modificar el acto
impugnado.

18 Cuarta. Tercero interesado en el expedient

19 Quinta. Sintesis de Agravios. De |

a. La resolucion impug
politico-electorales, en yi

sd agravio a sus derechos
indebida fundamentacion y

bfero, se daria a conocer los registros
ra‘coptender en la encuesta, sin embargo, desde
enefo, se publicé en el Periédico Oficial de
o del Estado de Nayarit, un aviso® mediante el cual
er que como unico precandidato registrado a la
el Estado, era Miguel Angel Navarro Quintero,
9), situacion no valorada por la responsable.

simulacion de la seleccién y habia pruebas de ello -
no fueron valoradas por la responsable-, por la
ignacién directa del candidato Miguel Angel Navarro
uintero, ya que desde el veintiuno de diciembre de dos mil
inte, a traveés de un video, se advierte |la declaracion expresa
del Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, de Ia
designacion como ganador de encuestas al primer indicado,

® Descrito en el parrafo 3 de esta sentencia,
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sin considerarse a ningun otro aspirante (foja 9 y 10), y a su
vez, sobre ello existieron tres diversas publicaciones en
medios de comunicacion, (foja 14).

3.Nunca se le comunicé resultado alguno sobre Ila
designacién en el proceso electivo de interés, mediante el cual
pudiese dar inicio a su precampana, (foja 10).

4. No le permitieron hacer valer su derecho a ser votado por la
via de postulacion de la candidatura, dentro de un
procedimiento que tenia reglas para su desarrollo, las cuales
no fueron respetadas en ningin momento, y violaron las
propias disposiciones estatutarias, al no existir transparencia
en el proceso, (foja 13).

5. Actos anticipados de precamparia, como ventaja a Miguel
Angel Navarro Quintero, por habérsele declarado como
ganador en supuestas encuestas, (foja 13 y 20).

6. El Presidente del Comité Ejecutivo Nacional incurrié en
compafiia de Miguel Angel Navarro Quintero, en actos
anticipados de campafia, comprobables en las noticias del
veintiuno de diciembre de dos mil veinte, (foja 18).

20 Los agravios precisados se desprenden de la correcta comprension de

21

la demanda, con el objetivo de atender preferentemente a lo que se
quiso decir y no a lo que aparentemente se dijo, para asi determinar
con exactitud la intencion de los actores, conforme al criterio contenido
en la Jurisprudencia 4/997, emitida por la Sala Superior, de rubro:

“MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL
RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR EL OCURSO QUE LOS
CONTEGAN PARA DETERMINAR LA VERDADERA
INTENCION DEL ACTOR.'

Sexta. Hechos notorios ofrecidos por el actor. Del analisis de la
demanda, se advierte que el actor ofrecid como hechos notorios, la
siguiente liga electrénica:

1. Aviso por el que se da a conocer a los partidos politicos y a la
ciudadania en general, la lista de precandidaturas registradas a la
gubernatura de! Estado de Nayarit, para el proceso electoral local

7 Publicado en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacian,
Suplemeanto 3, Afo 2000, pagina 17.
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ordinario 2021, por el Partido Politico Morena, publicado el veinte
de enero en el Periddico Oficial, Organo del Gobierno del Estado
de Nayarit, Seccién Primera, tomo CCVIII, nimero 013, tiraje 030,
httn:ﬁperindicmﬁcial.navarit.qob.mx:BOSDfperiodjcofresourcesfarc
hivos/200121%20(01).pdf.

Mismo que es reconocido entonces como he
requiere ser objeto de prueba, con fundamento &n
Ley de Justicia Electoral.

22 Séptima. Pruebas ofrecidas por el actor.Del analisi€ de 1a demanda,
se advierte que el actor detallé y ofrecio ¢o ebas /las siguientes:

1. Certificacion del Instituto Estatal Electoral de’Nayarit, en oficio
SGA-OA-507/2021, signado por e tuarig de la Sala Superior,
en el que consta que se hiZo de s canbcimiento un video®,

correspondiente al [in ledtronico (foja 9):
hitps://www.youtube.comAwatsh?v=uik) 33Pg490.

2. Publicaciones en m

diciembre de dos mil ei@ {1\
E

* Noticiero INFO :am/
https/www.inf6bae-com erica/mexico/2020/12/21/Morena-

eliqio—al-senéﬁof‘:rr{i;quemqeI-navarrahcommcandidato-a—
g_c:bernado{—de-\navarib/tﬁfra~2021f.

* Noticiero iti Xpansion:
https@wamsion.mxfestados__QDZDf12!21fmiquer-
anqéi—Pav\aﬁa:giné-la—encuesta-de-Morena-nara-Ia~
qu{)ernkatura-de-navarit.

Qnicos, de fecha veintiuno de

* FeriodicoMilenio:
ttns:ﬁ@m.milenia.commoliticafeleccicnes~2021ch:rena-
e}igg-p?ec}andidatos—uubernaturas-navarjt-cclima.

ligaciones en red social y medio de comunicacién (foja 20

tps:/iwww facebook.com/10255977/posts/1 0222252616117
408/.

—

# Situacion de la que sefala el actar, ya era conocida por este Tribunal en virtud del Procedimiento
Especial Sancionadar nimeroe TEE-PES/08/2021,
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o https://www facebook.com/story.php?story fhid=2065712144
771408&id=101918478275748.

« hitps://www facebook.com/story. php?story fbid=1515833888
610487&id1447873790048485.

o hitps://www.facebook.com/story.php?story fbid=4099905000
0424308id=1062793180420309.
-https'.wa.facebook.com!stow,nhp’?stow fhid=1022387069
6815981&id=12552602767.

o https://www.facebook.com/story.php?story fhid=2478422801
18655&id=102023914700493.

o https:/lwww.facebook.com/story. php?story fbid=1016112057
415419&id=773594198&sfnsn=scwspwa.

« https://www.facebook.com/297082141 125827 videos/411750
0424960691/
-https:!fmeridiano.mxfseccicnmpini%CS%BSnI—qul-n—ﬁrm-p_t:k
Morena-el-registro-de-navarro-quintero-/.
-m;_tgs:f!www.facebook.cumﬂ5549101380?3?3?fuide05!41282
061669186/.
-https:f!w.facebook,comm5549’1D138073?3?fuideosf56022
82066464684/

o hitps:/hwww.facebook.com/15549101 38073737/videos/12807
50894653410/,

« https://www.facebook.com/15548101 38073737/videos/43626
3384087286/

L ]

https://www.facebook.com/15549101 38073737/videos/863578
280882644/

o https:/www.facebook com/studio? 1 navarit/videos/151261170
8936733/
-https:J!W.facebook,com;’studi021navarit!videosf831?485?0
950011/,

4. Instrumental de actuaciones, ofrecida en ese caracter por el
actor, en relacidn a las pruebas contenidas en el expediente TEE-
JDCN-16/2021, que contiene todas y cada una de las pruebas
sefialadas por el actor en su demanda, (foja 20 a 22), de la cual
este Tribunal tuvo a la vista las constancias.

Respecto a las pruebas identificadas con los numerales 1 y 4, se les

concede valor probatorio pleno, mientras que, a las diversas
sefialadas en numerales 2 y 3, se les concede valor indiciario, con

Pagina 12 de 25




23

24

EXPEDIENTE: TEE-JDCN-20/2021

TRIBUMAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

fundamento en los parrafos segundo y tercero del articulo 38 de la Ley
de Justicia Electoral.

Octava. Fijacion de la Litis. Del analisis de la demanda y de las
constancias que obran en el expediente, este Tribunal advierte que la
pretension del actor, consiste en la revocacion a resolucion de
fecha quince de marzo, sancionar los actos anticip ampana e

inhabilitar al ciudadano Miguel Angel Navarro obtener
la candidatura al Gobierno del Estado d?/ rdeénando la
reposicion del proceso que permita la salva erechos de|

actor.

a njrtq que Arturo Saldanfa
u escrito de demanda, del
n analizadas en conjunto.

Meléndez, describe un Unico agravio

y en el propio orden de
afectacion juridica al actores, porque lo trascendental es
gue todos sean estung rma que se lleve a cabo su analisis,
para cumplir con rincipio’ de’exhaustividad tutelado por el articulo 17
constitucional; ellg de idad con el criterio emitido por la Sala

Superior en Iagje cia 4/2000°, de rubro;
“AGRAVIOS, '-LE&A)MEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO

ION.”

avio formulado, este Tribunal advierte que resulta
infundade! p?ﬁg razones que se precisan a continuacion.

e referido en el numeral 19 de esta sentencia, el acto
nado_es la resolucion de fecha quince de marzo, emitida por la

% Publicada en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de |a Federacian,
Suplemento 4, Aflo 2001, paginas 5y 6.
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1. Indebida fundamentacién y motivacion, en relacion a
incongruencia y falta de exhaustividad.

2. Falta de expresion sobre la valoracién de las pruebas ofrecidas.
3. Omisién de andlisis de los agravios planteados.

Ahora bien, se procede a efectuar pronunciamiento de dichos puntos
medulares identificados por el actor, como situaciones que causan
agravio y violentan sus derechos politico-electorales.

Indebida fundamentacién y motivacion, en relacién a
incongruencia y falta de exhaustividad. Este punto, a su vez se
relaciona con el punto de agravio referente a la omisién de analisis de
los agravios planteados. De ello, se pronuncia lo siguiente:

El articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, consagra la garantla de legalidad, la cual regula los
requisitos que deben de satisfacerse ante cualquier acto de autoridad,
cuando afecte la esfera juridica de un gobernado, entre los cuales, se
encuentran los concernientes a la fundamentacion y motivacion que
deben revestir dichos actos.

Dicha garantia, resulta obligacion de todo érganc de autoridad, en
cuanto a fundar y motivar cualquier acto de molestia que emita en
ejercicio de sus atribuciones, facultados u obligaciones, con la finalidad
de que el destinatario esté en aptitud de controvertirlo al conocer,
precisamente, los argumentos en los cuales se sustenten y los
preceptos legales aplicados en el mismo.

En este sentido, la garantia de legalidad vy, concretamente, la parte
relativa a la debida fundamentacién y motivacion, se cumplen:

a. Con la existencia de una norma legal que atribuya a favor de la
autoridad. de manera nitida, la facultad para actuar en determinado
sentido y, asimismo, mediante el despliegue de la actuacion de esa
misma autoridad en la forma precisa y exacta en que lo disponga
la ley, es decir, ajustandose escrupulosa y cuidadosamente a la
norma legal en la cual encuentra su fundamento la conducta
desarrollada; y

b. Con la existencia constatada de los antecedentes facticos o
circunstancias de hecho que permitan colegir con claridad que si
procedia aplicar la norma correspondiente y, consecuentemente,
que justifique con plenitud el que la autoridad haya actuado en
determinado sentido y no en otro.
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A través de la primera premisa, se daré cumplimiento a la debida
fundamentacion y, mediante la observancia de la segunda, a la de
debida motivacion.

Los anteriores son aspectos determinantes en la emision de los actos
de autoridad, pues precisamente constituyen Ia;mu? ue, en un
momento determinado, le sirven de base a |o goberrmados y a las
diversas autoridades, a efecto de que puedan defendefséijlridicamente
de todos aquellos actos que estimen ileda 07 cpiffarios a las
disposiciones legales y constitucionales co

La existencia del principio de fundam
solamente debe encaminarse a t elar

motivacion, no
juridica de los

es decir, se ftraduce en s idica, prohibicion de
arbitrariedades y en consecuendéi opservancia de la exacta
aplicacién de la ley, que condicion z de los actos de autoridad,

al no observarse este caracter trastocan competencias
constitucionales otorgadas ep_f3 e1as autoridades en perjuicio de
las mismas, pues se resiefite ioh de esferas competenciales.

Del mismo modo, la motivadig 0s actos y resoluciones de autoridad

€5 una exigencia e al_pd atar de establecer, sobre bases
objetivas, |a racfonzfi:iw;i@y legdlidad de aquéllos, para procurar
eliminar, en la medida de Jopodible. Ia subjetividad y la arbitrariedad de
las decisiones delautdridad:

Asi las cosas. lo ctos /de autoridad deben estar debidamente

fundados y/ mptivados, ehtendiéndose por lo primero que ha de
expresars cn%ﬁén el precepto legal exactamente aplicable al
gu

caso y , que han de sefialarse también con precision
todas ircunstandias especiales, razones particulares o causas
inmediatds q hayan tomado en consideracion para la emisién del

ecgsafio ademas que exista adecuacion entre los motivos
aducidos-y las pormas aplicables, a fin de determinar que el acto de
alido.

Al respecto, es aplicable la Jurisprudencia doscientos cuatro,
emitida “pgr la Segunda Sala de Ia Suprema Corte de Justicia de I3
Nacion, visible en la pagina 176, del tomo VI, del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacién mil novecientos diecisiete a dos
mil, de rubro y texto siguientes:
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“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. De acuerdo con el articulo
16 de la Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose
por lo primero que ha de expresarse con precision el precepto legal
aplicable al caso y, por lo segundo, que deben sefialarse, con
precision, las circunstancias especiales, razones particular-es ©
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la
emision del acto; siendo necesario, ademas, que exista
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es
decir, que en el caso concreto se configuren las hipdtesis
normativas”.

-6 Falta de exhaustividad y congruencia. En lo gue respecta a la
exhaustividad y congruencia de una sentencia, estos principios resultan
exigibles por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos que en lo que interesa refiere:

“Articulo 17.[...]

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su
servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia, prohibidas las
costas judiciales.

[..]

[Enfasis agregado]

Del contenido del segundo parrafo de ese articulo 17, se puede concluir
que en &l se consagran principios rectores de la imparticion de justicia,
que tienen la finalidad de hacer efectivo el derecho a la jurisdiccion. En
el caso concreto nos interesa el principio de la completitud, con €l
cual se impone al juzgador la obligacién de resolver el litigio que se le
presenta para su conocimiento en su integridad, lo que tiene como
consecuencia que no puede dejar nada pendiente de estudio, con la
intencion de que el fallo que emita sea declarado el derecho y no haya
puerta abierta a instaurar un nuUevo procedimiento judicial o
administrativo.

Asi las cosas, en atencidon a ese principio de exhaustividad, el
juzgador se encuentra obligado a emitir una sentencia de la mas alta
calidad posible, completa y de consistencia argumentativa, por lo que,
para ello, debe examinar de manera meticulosa, detallada, detenida y
profunda todas las cuestiones relacionadas al proceso del cual tiene
conocimiento, con la finalidad de que ningln punto de intereses pase
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desapercibido, pues este puede ser decisivo y significativo al momento
de que el juzgador emite el respectivo fallo.

Resulta aplicable para efectos de los alcances y entendimiento del
principio de exhaustividad que deben atender y cumplir las autoridades
electorales, la Jurisprudencia 43/2002'°. de rubro v texto siguientes:

“PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. L

ELECTORALES DEBEN OBSER LAS
RESOLUCIONES QUE EMITAN.- Las/a ectorales,
tanto administrativas como jurisdiccio resoluciones
admitan ser revisadas por virtud de |a if un medio de

impugnacion ordinario o extraordina 0, das a estudiar
completamente todos y cada uno de
Cuestiones o pretensiones som
Unicamente alglin aspecto con

suficiente para sustentar una decisi

ese proceder exhaustivo asegurara_el 0 de certeza juridica
que las resoluciones emitida p rr:c%lla deben generar, ya que
si se llegaran a revisar por, ca\u%am n medio de impugnacion, la
revisora estarfa en condicion

de una vez la totalidad de
firmeza de los actos ofjeto/de r

reenvics, que obstaculizan la
ra' e impide que se produzca la
que pudiera sufrir un ciudadano

privacion injustificada' de/derechd
0 Una organizacion pagliti na tardanza en su dilucidacion,
ante los plazos fatales previstos.4n la ley para |as distintas etapas

clos de que se compone el proceso
b No procediera de manera exhaustiva

podria haber tetra

solo acarrem

conducir a |a privacié

solucion de las controversias, que no
ulbre juridica, sino que incluso podria
arable de derechos, con Ia consiguiente
ringipio de legalidad electoral a que se refieren los

on/Ill; y 1186, fraccion IV, inciso b), de la
Constitlci ' e los Estados Unidos Mexicanos".

27 Congru parte, de igual forma interesa dicho principio,
del ¢ tiene qué esta, puede ser externa e interna, y guarda
relacipn haustividad, motivacién y fundamentacién de una
sentencia

"eofresponde a la plena coincidencia que debe existir entre
Q:\c{an la Litis planteada por las partes, en la demanda
respecti en el acto o resolucién objeto de impugnacion, sin omitir o
' aspectos ajenos a la controversia, mientras que la

" Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, Suplemento
8, Aflo 2003, p&gina 51.
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congruencia interna exige que en la sentencia no se contengan
consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos.

De ello resulta aplicable la Jurisprudencia 28/2009", de rubro y texto
siguientes:

*CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR
EN TODA SENTENCIA.- E! articulo 17 de |a Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos preveé que toda decision de los
érganos encargados de impartir justicia, debe ser pronta, completa
e imparcial, y en los plazos y términos que fijen las leyes. Estas
exigencias suponen, entre otros requisitos, la congruencia gue
debe caracterizar toda resclucion, asi como la exposicion concreta
y precisa de la fundamentacién y motivacion correspondiente. La
congruencia externa, como principio rector de toda sentencia,
consiste en la plena coincidencia que debe existir entre lo resuelto,
en un juicio o recurso, con la litis planteada por las partes, en la
demanda respectiva y en el acto o resolucién objeto de
impugnacion, sin omitir o introducir aspectos ajenos a la
controversia. La congruencia interna exige que en la sentencia no
se contengan consideraciones contrarias entré si o con los puntos
resolutivos. Por tanto, si el organo jurisdiccional, al resolver un
juicio o recurso electoral, introduce elementos ajenos a la
controversia o resuelve mas alla, o deja de resolver sobre lo
planteado o decide algo distinto, incurre en el vicio de
incongruencia de la sentencia, que la torna contraria a Derecho”.

28 Ahora bien, de la resolucién impugnada, este Tribunal advierte que, la

29

autoridad emisora de la misma, cumplié6 con las precisadas
obligaciones constitucionales, pues en el contenido de la resolucion
impugnada, fueron analizadas todas las cuestiones de fondo
planteadas por el actor en su escrito originario, de manera fundada y
motivada y congruente con o solicitado por el actor, al resolverse
conforme a cada uno de los puntos de interés planteados en el medio
de impugnacién, de ahi que no puede considerarse que la misma le
causa agravio a sus derechos politico-electorales.

Del expediente CNHJ-NAY-300/2021, se tiene que, el mismo inicié en
virtud del rencauzamiento’ de este Tribunal, a la Comision Nacional
de Honestidad y Justicia de Morena, de un medio de impugnacion,
que en lo que respecta y por el punto que fue reencauzado, se sefialaba
la falta de respuesta de la solicitud del actor ante la Comision Nacional
de Elecciones, para participar en la seleccion de candidato a

11 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Afio 3, Namero 5, 2010, paginas 23y 24,
12 Derivado de 13 sentencia del expedisnte TEE-JDCN-1 62021
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Gobernador de Nayarit, toda vez que dicha Comisién fue omisa en ello,
puesto que en los estrados electrénicos de la misma, con fecha
dieciséis de febrero, se publicé Unicamente a Miguel Angel Navarro
Quintero como candidato a Gobernador, sin previo haber dado a
conocer al inconforme el resultado del método establecido en la
convocatoria (foja 238).

correspondiente dentro de ese expediente, otifico a las
partes el acuerdo de admisién, se requirid i Nacional de
Elecciones para que rindiera su | que / después fue

instruccién, para emitir la resolucion de ince de marzo ahora
impugnada, (foja 238).

Analisis del contenido de la sgu?iﬁn mpugnada. De ella se
advierte la expresién de e [

a. Pretension del actor. mteresa al actor, esto es, la cuestion
del estudio de fondo, ] iIsora de la resolucién, identifica
que, la pretensién d en ese expediente, estriba en que
la autoridad partidista esta a su solicitud de registroc como
candidato a la guber tyr cle stado de Nayarit.

De manera gue, d\et asunto fue enfocado a determinar si se
actualizaba su&n atribuida a la autoridad electoral partidista,
Comisién leccuones y en su caso si dicha omisién

constitui a los derechos politico-electorales, asi como a
bd\%’ en la Convocatoria al proceso de seleccion del

las ba
candié a laxgubernatura del Estado de Nayarit.

\‘a\ouﬂ fa y estudio de fondo y resolutivos. En este apartado,
misio acional de Honestidad y Justicia de MORENA,
| analisis respecto a lo sefialado por el actor, en cuanto a que,
de presentacion de su medio de impugnacion, no le habia
sido n yf‘};adu el resultado del proceso electivo interno, por lo cual
tampoco podia saber si el proceso se llevo a cabo conforme a derecho,

y que dicha omisidon constituye un acto de tracto sucesivo gue vulnera
su derecho de votar y ser votado.
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De ello, la autoridad emisora identifica que de conformidad con el
articulo 23 inciso c) de su reglamento, la convocatoria es un acto
consentido por el actor, toda vez que de las constancias no se advirtio
que el actor la hubiese controvertido dentro del plazo legal establecido
para tal fin, siendo que el mismo refirid conocerla de manera previa al
proceso, y por ello las reglas que rigen al proceso de seleccion de |a
candidatura a |la gubernatura del estado, le resultaban aplicables en los
términos plasmados en la misma. Y en relacién a ello, el proceso de
seleccion referido, cumplio con el principio de certeza, descrito en la
Jurisprudencia 98/2006°.

Motivos por los cuales declaré infundado el agravio del actor, con
mencion de que, en la convocatoria, no se establecié que la Comision
Nacional de Elecciones, tuviera la obligacion de dar respuesta a la
solicitud del promovente, pues en dicho acto se previo que después de
la etapa de registro, valoracion y calificacion de perfiles, se daria a
conocer anicamente la relacion de los registros aprobados.

Identificandose entonces que, el unico deber de comunicacién vy
notificacion que se previd en la convocatoria, fue el previsto en las
bases 1, 6 y 8, sin que en los documentos basicos del partido Morena
se estableciera otro supuesto tratandose de los actos derivados del
proceso electoral, por ello su argumento resultd ineficaz para desvirtuar
los actos realizados por las autoridades responsables, los cuales, se
considerd, se han ajustado a las etapas del proceso electoral previsto
en la convocatoria, y en consecuencia de determiné la inexistencia de
las omisiones aludidas por el actor, declarando infundado el agravio
que hizo valer.

Posicionamiento. De lo descrito en los incisos anteriores, este
Tribunal advierte que, en efecto, la autoridad responsable, Comisién
Nacional de Honestidad y Justicia de Morena, al emitir la resolucion
ahora impugnada, efectué una debida fundamentacion y motivacién, y
con ello, la misma fue congruente y exhaustiva, al analizar todos los
puntos integrantes del agravio planteado por el actor en el medio de
impugnacion que le fue reencauzado a esa autoridad, sin que haya sido
identificada situacion irregular alguna en el contenido de esa resolucion,

13 Rubro "CERTEZA EN MATERIA ELECTORAL. EXCEPCION AL PRINCIPIO RELATIVO EN
RELACION CON LA MODIFICACION A LAS LEYYES QUE RIGEN EL PROCESO UNA VEZ QUE
HA INICIADQ". Consistente ese principio en gue, los paricipantes en cualquier procedimiento
electoral, conozcan las reglas fundamentales que integraran el marco legal de los comicios en los
que participa, para garantizar el plenc gjercicio de sus derechos politices, de modo tal que estén
enterados previamente, con claridad y seguridad, sobre las reglas a que esta sujeta su propia
actuacidn y |la de las autoridades elactorales.
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pues en ella, de forma puntual y especifica fueron atendidos los
argumentos de agravio del actor.

Falta de expresion sobre la valoracién de las pruebas ofrecidas.
Ahora bien, existe este tema de interés en el caso que nos ocupa, en
cuanto al sefialamiento por parte del actor a este Tri unal, respecto a
que, en la resolucidn impugnada, se actualizé di iston por parte
de la autoridad emisora. De ello, se pronuncia lo

relacion con la resolucién impugnada, en yidy
por aguel, en el medio de fmpugnaciénéq e cauzado y que
originé el tramite del expediente CNHﬁNﬂ‘V&-%DUIZO . De ellas refiere,
ida

que la Comision Nacional de Hones usficia de Morena no
e~as-mismas, en la resolucion

efectud expresion sobre la valoraci¢

impugnada.

Si bien es cierto en dicha r e efectud descripcion de
apartado especial de las pru Aaladas por el actor, para este
Tribunal dicha situacion se/es terminante, pues con ellas
no podria modificarse, revocar o adular [a resolucién impugnada.

Lo anterior es asi, en virtud

ue, armomento de ser ofrecidos dichos
medios probatorios por el actor-en el medio de impugnacién que nos
ocupa, para efectos de-aténgio studio total de los puntos de agravio
esgrimidos, con m to @n el articulo 38 de la Ley de Justicia
Electoral, esos medigs a aportados y admitidos, son valorados
por este Trib tendjendo las reglas de la Idgica, sana critica y la
experiencia.

apartado
signifi¢ativas ni con ello determinantes para la decisién y resolucion de
{;;;to conocido en el expediente CNHJ-NAY-300/2021,

re dg/que, como ya fue pronunciado en parrafos anteriores,

actor en ese expediente, estribaba en que la autoridad
iera respuesta a su solicitud de registro como candidato a
bernatura del estado de Nayarit, asunto enfocado a determinar si
se actualizaba la omisién atribuida a la diversa autoridad electoral
partidista;’ Comisién Nacional de Elecciones, y en su caso si dicha
omision constituia vuineracion a los derechos politico-electorales, asi
como a las bases establecidas en la Convocatoria al proceso de

seleccion del candidato/a a la gubernatura del Estado de Nayarit.
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De manera que, a excepcion del hecho notorio sefialado por el actor,
descrito ya en el punto 1 de la sexta consideracién de esta sentencia,
de los diversos medios probatorios ofrecidos por el actor, no se advierte
relacion alguna con la pretensién originaria que dio inicio del expediente
CNHJ-NAY-300/2021, correspondiente a que |a Comision Nacional
Elecciones le diera respuesta a su solicitud de registro como candidato
a la gubernatura del estado de Nayarit.

Mas bien, de los medios probatorios referidos, correspondientes a la
certificacion del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, en oficio SGA-
OA-507/2021, en relacion al video con link electrénico:
https:/fwww.youtube. com/watch?v=uik 35Pg490, las publicaciones en
medios electronicos de fecha veintiuno de diciembre de dos mil veinte
y las publicaciones en red social y medios de comunicacion —todos
descritos en la séptima consideracion-, se advierte su relacidn a
diversas situaciones y actos no relacionados con la pretensién que
genero la tramitacion del expediente CNHJ-NAY-300/2021, por tanto
no es permisible en este momento la variacion de la Litis, que
evidentemente corresponde a la impugnacién de la resolucion de fecha
quince de marzo del indicado expediente.

De los demas puntos del agravio unico. Como fue descrito en |a
quinta consideracion de esta sentencia, el actor manifestd y alegd en
un agravio Unico, diversos puntos relacionados, segun su
consideracion, a la resolucion impugnada de fecha quince de marzo.

En parrafos que anteceden, ya se efectud pronunciamiento sobre
algunos de ellos, de manera que, de los restantes, a continuacion, se
esbozan las consideraciones de este Tribunal.

Violaciones atribuidas al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional
y a la Comision Nacional de Elecciones. De ello, en la demanda se
advierte que, medularmente, del primero se le sefiala por participacion
y expresiones en la designacion como ganador de encuestas a Miguel
Angel Navarro Quintero, y que incurrié junto con este ultimo, en actos
anticipados de campana, comprobables en las noticias del veintiuno de
diciembre de dos mil veinte; mientras que de la segunda autoridad, de
forma general se le relaciona por la omisién de respuesta a la salicitud
de registro del actor, como candidato a la gubernatura del estado de
Nayarit.

Respecto a ello, si retomamos el acto originario, motivo del inicio y
tramitacién del expediente CNHJ-NAY-300/2021, se tiene que, la
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pretension del actor en ese expediente, correspendia a que la autoridad
partidista le diera respuesta a su solicitud de registro como candidato a
la gubernatura del estado de Nayarit, con la finalidad de que se
determinara a su favor si se actualizaba la omision atribuida a la
Comisién Nacional de Elecciones.

De manera que, no se advierte relacion algun@b‘:\?pues}tos
ci

sucesocs seralados en este apartado, esto es las\vi s atribuidas
al Presidente del Comité Ejecutivo Nacional, %@fdn ahora
iImpugnada, de manera que, si este Tribunal't rze nsideracién
dichos puntos que integran el tnico agravi§ p nsentiria un

acto de variacion de la Litis planteada, pué
este expediente, es la resolucién del expedi
en el que, Unicamente se efectuaria %fﬁsftu o de si/correspondia que
la Comisién Nacional Elecciones le dicra uesta al actor, de la
respectiva solicitud de registro como ca Q;liiﬁa la gubernatura del

estado de Nayarit. Q

Situacién que acontece de igumon log'sefialamientos genéricos
atribuidos a Miguel Angel Navarro Quij

ntero, pues dicha persona no
tiene el caracter de parte ?m%dgj}'npugnacién en que se actua.
Finalmente, en lo que res\si:n omision Nacional Elecciones,
no se identifica que dicha autaridad’haya sido participe en la emisién
de la resolucion impign as bien, su participacion deriva de
que, en el expedien\t Y-300/2021 donde fue emitida la

resolucion, se efec nalisis y estudio respecto a si dicha
respuesta a la solicitud de registro

ribunal considera que, los sefalamientos vy
vioJaciones atribuidas a la persona y autoridades

las parrafos que anteceden, fueron efectuados por el
Atificar la supuesta relacion que él considerd que existia

originoa tramitacién del expediente CNHJ-NAY-300/2021, de ahi que,
dichas manifestaciones reproducidas no encuentran relacion alguna
con la resoluciéon que ahora se impugna, pues de ellos se puede advertir
la intencion de variacion de la Litis.
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De lo anterior, resulta aplicable por su contenido analogo, la
Jurisprudencia VIIl.20. J/41', de rubro y texto siguientes:

“AGRARIO. VARIACION IMPROCEDENTE DE LA ACCION,
FIJADA LA LITIS. Es cierto que el érgano jurisdiccional tiene
facultades para encuadrar técnicamente en el precepto de
derecho las acciones que se ejerciten atento al principio de que a
las partes corresponde narrar los hechos y al juzgador la
aplicacion del derecho, sin embargo, no menos verdad resulta
que tal principio rige en el caso de que habiéndose denominado
una accion, no se precisa el numeral que la contempla, o bien
cuando sin nombrar la accién que se hace valer, se exponen
claramente la clase de prestaciones que se reclaman, ante lo cual
el juzgador debera precisar tanto el precepto que contiene la
hipétesis que contempla los hechos narrados como el tipc de
accién que se intenta; perc, desde luego, la facultad del érgano
jurisdiccional no llega al extremo de variar la especifica
accion intentada, condenando a prestaciones no deducidas
en el juicio, puesto que ello implica desatender la litis
propuesta por las partes, en violacion franca a las garantias
individuales”.

36 De ahi que, en virtud de las consideraciones de hecho y de derecho
expresadas con anterioridad, este Tribunal confirma Ia resolucion de
fecha quince de marzo, emitida en el expediente CNHJ-NAY-300/2021.

Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE

Primero. Se confirma la resolucion dictada el quince de marzo en el
expediente CNHJ-NAY-300/2021, por la Comision Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA, que declara infundado el agravio
hecho valer por el actor en su escrito de fecha dieciocho de febrero.

Notifiquese como en derecho corresponda, y publiquese la presente
resolucion en la pagina de internet de este Tribunal, consultable en el
siguiente link electronico: hitp.//trieen.mx/.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hagase la devolucion de la documentacion
correspondiente.

4 Suprema Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 179688, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Novena Epoca. Materias(s): Administrativa. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Tomo XXI, Enerode 2005, pagina 1457,
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EXPEDIENTE: TEE-JDCN-20/2021

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral, ante el

Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

et

A
t

Sctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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