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%:»@;/f EXPEDIENTE: TEE-JDCN-05/2018

TRIBUNAL ESTATAL ELECTQRAL

NAYARIT

Juicio para la Proteccién de los
Derechos Politico Electorales

del Ciudadano Nayarita

. '
Expediente: TE!E-JC%»QSIZO’I 8
Promove nte:/wmr\eM’é\m\ncourt

Estrada, en fepres cién  de
/ 4 e

Israel Mora@a&/wﬁ/

Autori R o*nsgl/alé: Consejo

Electéral ES

del CoNdiantil del Centro

e Estudio Tecnologicos,

I{\r{jf}/@m}‘e Servicios numero
|

/NQ\E:S 0).
/‘%fagjs{/o ponente: Dra. Irina

Q:/@regla Cervantes Bravo.
) )
\\fy{ario: Dr. Aldo Rafael

. f\égﬁdina Garcia.
TEPIC, NAYARIT, DI CISEIS DE ENERO DE DOS MIL

Ty
DIECINUEVE.

VIST > ara resd‘l\? los autos del Juicio para la Proteccion
de los Derechos itico-Electorales del Ciudadano Nayarita
identifiéadg™~con héimero TEE-JDCN-05/2018, promovido por la

Ciuga’d_é'ﬁa Mireya~Betancourt Estrada en representacion de

Israel @}etancourt, en contra del Consejo Estudiantil del
Cewos Tecnolégicos y Presidente de dicho Consejo,

Industri de Servicios nimero 100 (CETIS 100); y

i

4

RESULTANDO:

NTECEDENTES. De la narracion de hechos que se

desprende del escrito de demanda, asi como de las constancias
1



que obran en autos del presente juicio, se advierten los siguientes

antecedentes:
1. Presentacion del Juicio para la Proteccién de los

Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Nayarita. El dia
cinco de noviembre del 2018, Mireya Betancourt Estrada, en
representacion de Israel Moreno Betancourt, presenté ante el
Tribunal Estatal Electoral de Nayarit Juicio para la Proteccién de
los Derechos Politico Electorales del Ciudadano Nayarita por los
agravios presentados dentro del proceso de renovacién del comité
estudiantil del Centro de Estudios Tecnolégicos Industrial y de
Servicios numero 100.

2. Recepciodn, integracion, 'registro y turno a Ponencia.
Por acuerdo de seis de noviembre de dos mil dieciocho, el
Magistrado Presidente de este 6rgano jurisdiccional determiné la
integraciéon del medio de impugnacién TEE-JDCN-05/2018, y
ordend turnan a la ponencia de la Magistrada Dra. Irina Graciela
Cervantes Bravo.

3. Radicacién y admision. En proveido de fecha ocho de
noviembre de dos mil dieciocho, la Magistrada Instructora acordo
tener por recibido la demanda respectiva, asimismo se ordend
remitir de manera inmediata al Consejo Electoral Estudiantil y
Presidente del Consejo Estudiantii del Centro de Estudios
Tecnoldgicos, Industrial y de Servicios numero 100 (CETIS 100)
copia del escrito de demanda, para la publicidad de la misma;
asimismo, se requirié a las autoridades responsables rendir un
informe circunstanciado respecto de los actos impugnados,
apercibiendo, de que en caso de ser omisa en lo requerido o en
no acreditar la realizacion de lo ordenado, se haria acreedora a la
imposicion de una multa. Dado lo anterior, mencionado acuerdo
fue notificado a las partes el dia nueve de noviembre del presente

ano.
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4. Informe Circunstanciado. El dieciséis de noviembre del
presente arfio, se recibi6 en este Organo Jurisdiccional la
documentaciéon remitida por Heli Josafat Virgen Madrigal y Lorena
Prieto Suarez, quienes se ostentaron como"‘Presndente y
Secretaria del Consejo Electoral Estud|antll que nexa
copias simples del expediente con todas/l >~ a aﬁcuerdos
elaborados, su publicidad, se acompana aélyms}m?.{ informe

circunstanciado.

5. Desistimiento de dem;rnd?i ia~y 'nt|S|ete de
noviembre de dos mil dieciocho Mireya Betanco
comparecié ante

representacién de lIsrael More?ﬁe\%u , cip
este Tribunal con el obJeto[ dHeS|s sevde la demanda
presentada el dia cinco de novit mb de dos|mil dieciocho dentro

del expediente TEE- JDQQ\SO%T\Q e el Secretario de
Acuerdos de este Organﬁﬁﬁ%ecjona

N
</\GQ\NI'>/ERAI DOS

PRIMERO. Jurlsd'bc]ﬁn\\/j\jmpetenma El Tribunal Estatal

Electoral, eJerce J d‘ccmpn?y es competente para conocer y

Estrada en

resolver el )Jumo o) Ia\_\ oteccion de los Derechos Politicos
Electorale/ W Ci ano Nayarita, con fundamento en los
articulos/‘l‘l fraccionm1V, de la Constitucion Politica de los
Estadas Ufidos Mex\i\canos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General
de Istmnones y /cedimientos Electorales; 135 apartado D, de
la Constltuc@\ﬁ’olltlca del Estado de Nayarit; 1, 2, 6, 7, 22, 98,

99, 184, 105y demas relativos de la Ley de Justicia Electoral para

el E%Emef}\layarit.

{
SEGUNDO. Causas de Improcedencia y Sobreseimiento. Las

causales de improcedencia y de sobreseimiento deben analizarse

n
e



previamente, porque si se configura alguna de éstas, no podria
emitirse una determinacién sobre el fondo de la controversia
planteada en el Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-

Electorales, por existir un obstaculo para su vélida constitucion.

En el caso concreto, se advierte la actualizacién de la causa

de sobreseimiento, prevista en el articulo 29 fraccién |, de la Ley

de Justicia Electoral del Estado de Nayarit, que dispone:
Articulo 29.- Procede el sobreseimiento cuando:

El promovente se desista expresamente por escrito;
[...d

Lo anterior es asi, porqué el dia veintisiete de noviembre de
dos mil dieciocho, Mireya Estrada Betancourt en representacion
de Israel Moreno Betancourt, , comparecié ante el Secretario de
Acuerdos de este Organo Jurisdiccional para desistirse de la
demanda presentada con fecha de cinco de noviembre de dos mil
dieciocho dentro del expediente TEE-JDCN-05/2018.

Asi las cosas, el articulo 29, previamente citado dispone que
procede el sobreseimiento cuando el promovente se desista
expresamente por escrito y en el caso concreto existe el

desistimiento del quejoso.

Por ello, debe tenerse por no presentada la demanda de
Juicio para la Proteccién de los Derechos Politico-Electorales,
pues si antes de dictar sentencia, el recurrente expresa su
voluntad de cesar el procedimiento iniciado con la presentaciéon de
la demanda, ello conlleva a |la imposibilidad juridica de continuar
con el proceso, habida cuenta que no existe fundamento legal
para actuar de oficio, ni para resolver conflictos sin contar con la

peticion del interesado.

El desistimiento de la acciéon consiste en la declaracion de
voluntad de la parte actora de no proseguir con el juicio o recurso,
el cual, debidamente ratificado, conlleva a emitir una resoluciéon

con la que finaliza la instancia, sin necesidad de examinar los
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agravios originalmente planteados.

El desistimiento presupone que la accidn o el derecho
respecto del cual se ejerce, es objeto de un lnéeQMal en
el cual no se afecta mas que los derechos yw@@e aquel
sujeto de Derecho que toma la decisién de ce ev§en s\u_lgtenmon
de obtener lo solicitado ante el organ

presentado su demanda, esto es, para

surtir sus efectos, es menester que a~w dl

accion o el derecho respecto del ¢ el esiste a fin de

abdicar la pretensién orlginalmeptgﬁlaﬁtea

Por lo expresado anterlormente om fundamento en el

desistimiento de la accién por w, con fundamento en
los articulos 29, fracciér@a%/msticia Electoral para el
]

Estado de Nayarit, se desech plano el Juicio para la

Proteccion de los Der\‘ ho Polnticé}—EIectorales del Ciudadano
Nayarita promovido;

No pasa des%e%ﬁib?\ljdog@;a este érgano jurisdiccional, que
funda

que proca/sfle\nQ@r p\reciera

sobreseimj SO nte/ se puede decretar cuando ha sido
admitido/ el 4nedio de*i%pugnacién, no obstante, este 6rgano
jurisdic \'\f %ozal, no se habia pronunciado sobre la admision

de Ia/deTnanda powa;anto, lo procedente es el desechamiento de

la m@

el desechamiento n una causa de sobreseimiento, lo

ser incorrecto pues el

\Vel copno lo establece, el criterio de la Sala Regional

Gu@del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la



Federacion’, que considera; “no es factible continuar con la
sustanciacién y, en su caso, dictar una sentencia de fondo respecto de las
controversias planteadas, ya que se configura la causal de improcedencia en
cuestion. Por ello es vélido concluir que, procede el desechamiento del juicio

pues aun no habia sido admitida la demanda”.

Por lo expuesto y fundado se,
RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano el Juicio para la Proteccion

de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano Nayarita
promovido por Mireya Betancourt Estrada, en representacion de
Israel Moreno Betancourt, porque la promovente se presento
ante el Secretario de Acuerdos de este Tribunal a manifestar su

desistimiento de demanda.

NOTIFIQUESE, en términos de la normatividad aplicable y
en su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por UNANIMIDAD de votos, los

Magistrados que integran el Tribunal Estatal Electoral de Nayarit

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran el Tribunal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,
Presidente; José Luis Brahms Gdémez, Irina Graciela Cervantes
Bravo, Rubén Flores Portillo, ponente, y Edmundo Ramirez
Rodriguez, ante el Secretario General de Acuerdos, Heéctor
Alberto Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.

Magistrado Presidente
sl

4 -
/ l
r

Gabria‘! G(adilla Ortega

_1El desechamiento con base en una causa de sobreseimiento, fue dictado en el juicio
identificado con la clave: SG-JDC-00021-2017, consultado en el link siguiente:
http://portal.te.gob.mx/colecciones/sentencias/html/SG/2017/JDC/SG-JDC-00021-2017.htm.
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Irina Graciela Cervantes Bravo

Magistrado
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