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Tepic, Nayarit; a dieciocho de\mayo-del dos mil veintiuno.

¥recyrso

dimientoy ordinario sancionador CLE-

VISTO, para resolver elaciéon promovido por

del acuerdo |IEEN-CLE-
Instituto Estatal Electoral

90/2021, en el que el Consejo

de Nayarit resolvio el pro
POS-001/2021.

jSULTANDO
. AntecedeIZé;.\De la cion de hechos que se desprende del
m

escrito de i como de las constancias que obran en

autos de pugnacién, se advierten los siguientes

antecedentés:

1. Presentacién de’ denuncia. E| dia ocho de enero de dos mil
veiy presenté ante el
onal Electoral escrito de denuncia en contra de -
_ por la
presunta comisién de actos que pudieran constituir violencia

politica contra las mujeres en razén de género, toda vez que el
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denunciado publicé un video en la red social Facebook
denominado "EL PUERCO DE ORQ" "al Diputado o Diputada mas
inutil en el congreso del estado”, en el que hace expresiones de [a

denunciante respecto a su vida privada.

2. Remision de la denuncia. El diez de enero de dos mil veinte el
Institute Nacional Electoral remitié la denuncia al Instituto Estatal
Electoral de Nayarit -en adelante IEEN-. Asimismo, el trece de
enero del afio dos mil veinte la Secretaria General del Instituto
Estatal Electoral de Nayarit — en adelante Direccion Juridica-
remitié¢ la queja a la Direccion Juridica del Instituto Estatal

Electoral de Nayarit -en adelante Direccion Juridica.

3. Inicio del Procedimiento Ordinario Sancionador. En acuerdo
de veinticuatro de enero de dos mil veinte, la Direccidn Juridica
determind el inicio y admisién del procedimiento ordinario
sancionador en contra del denunciado, por la presunta comision
de hechos gue constituyen violencia politica contra las mujeres en
razon de género en perjuicio de la denunciante. De igual forma, se

ordend emplazar al presunto responsable.

4. Conclusion de la investigacion. En proveido de veinte de
octubre de dos mil veinte, la Direccion Juridica ordené cerrar el
pericdo de instruccidon, declaré concluida la etapa de
investigacion, se procedié a la admision y desahogo de pruebas y

se le dio vista a las partes para efecto de que formularan alegatos.

5. Resolucion del Procedimiento Ordinario Sancionador
(acuerdo impugnado). El doce de abril de dos mil veintiuno, el
Consejo Local Electoral del Instituto Estatal Electoral de Nayarit -
en adelante Consejo Local- dicté el acuerdo IEEN-CLE-090/2021,
mediante el cual se resolvi6 el procedimiento ordinario
sancionador CLE-P0OS-001/2020, cuyos puntos principales de

acuerdo fueron:
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e Se declard la existencia de actos constitutivos de violencia

politica en razén de género en perjuicio de la denunciante [l

e Se impuso al ahora actor una sancion censigtente en

amonestacion publica.

e Como medida de reparacion se le impuso Ze través” del
mismo medio que realizé las conductas inffactoras/ offez¢a una
disculpa publica a la ciudadana violenta

e Como garantia de no repeticion se og:t‘
préximas apariciones publicas, se cordu
evitando realizar manifestacionés gd.% jnatorias que se
traduzcan en violencia politica de gerero gn gualquiera de sus

tipos (simbdlica, verbal, patrimonial

ue el agtor, en sus

con probidad,

co ica, fisica, sexual

y/o psicolégica).
e Se ordend inscribir al ar[;to en el Registro Nacional de

las Mujeres en Razg

meses.

o Se ordend al ahor

insultd y ridiculizé a~la_denunciante con menosprecio, misoginia

y machismaq

Il t acion. Inconforme con la decision, el
ciudadan promovid el presente
recurso | de acipn ante la autoridad responsable el dia

diecinueve~de abril del afio en dos mil veintiuno.

ecewén, régistro y turno a ponencia. En proveido de
fecha veintidgs de abril del afio en curso, la Magistrada Presidenta
de este Thibunal tuvo por recibido el medio de impugnacion
remitido por el Consejero Presidente del IEEN, ordené integrar y
registrar el expediente con clave TEE-AP-22/2021 y determiné
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reservarlo a su ponencia para sustanciarlo y realizar el proyecto

de resolucion correspondiente.

2.Admision y cierre de instruccion. En acuerdo de fecha quince
mayo del afio en curso, la Magistrada instructora determind
admitir el medio de impugnacién y toda vez que se contaban con
los elementos suficientes para resolverlo, se ordend el cierre de

instruccién en el expediente que nos ocupa.
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. Este Tribunal Estatal
Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacién, con fundamento en
los articulos 116 fracciéon [V, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos —en adelante Constitucion general-;
105, 106.3, 110 y 111 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales —en adelante LGIPE-; 135 apartado D,
de la Constitucion Politica del Estado de Nayarit -en adelante
Constitucion local-; articulos 1, 2, 6, 22, 68, 70, 72 y demas
relativos de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit -
en adelante Ley de Justicia-, en razén de que se trata de un
recurso de apelacion interpuesto en contra de un acuerdo emitido
por el Consejo Local, dentro de un procedimiento ordinario

sancionador.
SEGUNDO. Presupuestos procesales,

a) Oportunidad. Se advierte que se encuentra colmada la
exigencia del articulo 26 de la Ley de Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit, que determina que el medic de impugnacion
debera presentarse dentro de los cuatro dias siguientes contados
a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del

acto o resolucién gue se impugna.
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En principio, se debe precisar que el acto impugnado fue emitido

por el dia doce de abril del afio en curse mientras que el medic de
impugnacion fue presentade el dia dieciocho de abril; por lo tanto,

transcurrieron méas de cuatro dia a los que se ref] el citado

articulo 26; sin embargo, toda vez que la auto
expresamente, al resolver el acto ahora im e/se

notificaria al actor a través de correo electréopic revista

e}aordlnarms
Ef\j otros medios
St

de que se disponga, pero surtiran efectes-a partir de que se tenga
constancia de su recepcion o se act ebi 0.

En el caso no se tiene cnnstam ué€ el ahora impugnante
hubiera recibido la not1if(::}:@ndiente, tampoco la
autoridad responsable remijte \prue lguna para constatar la
fecha de notificacion y la w del acto reclamado por

por el Ultimo parrafo del articulo 48 de la
actualiza también lo previsto en el dltimo p
la Ley de Justicia, que sefala en casos Adrgentes o

las notificaciones podran hacerse a traves

Tribunal conozca e pronuncie respecto a lo planteado por el

137

orientadora la Jurisprudencia 21/2019 de

actor. Al respetcto re

Sala upFri r,(ﬁgyo rubro dispone: “NOTIFICACION. LA
REAL!ZADA POR CDRF{ED ELECTRONICO A LOS SUJETOS
FIEGALIZADDS SURTE EFECTOS A PARTIR DE SU RECEPCION, PARA

_\_‘_\_‘_‘—‘—-—\_
DETERMINAR LA OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE APELACION™.

e 4
b) F}na. recurso de apelacion que nos ocupa cumple las
ex]genc[as\! | articulo 27 de la Ley de Justicia, toda vez que se

! Gaceta de Jurisprudencia v Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Afio 12, Nimero 24, 2018, paginas 25 vy 26,
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presentd por escrito ante la autoridad responsable; contiene el
nombre del promovente, con la indicacién del domicilio para
recibir nofificaciones; se identifica tanto la resolucién reclamada
come la autoridad responsable; se mencionan los hechos vy los
agravios que se estiman causan el acuerdo impugnado v;
finalmente, se indica el nombre y se asienta la firma autdgrafa de
quien promueve, en los términos previstos por los articulos 27, 33

y 68 de La Ley de Justicia .

c) Definitividad. Este requisito no es exigible en el caso del
recurso de apelacion gque nos ocupa, conforme a lo dispuesto por

el articulo 68 de la Ley de Justicia.

d) Legitimacidn e interées juridico. Los requisitos de legitimacién
e interés juridico se encuentran satisfechos, pues de conformidad
con los articulos 33, fraccion Ill, y 88, fraccion Ill, de la Ley de
Justicia Electoral, la presentacion de este tipo de medios de
impugnacién corresponde a los ciudadanos cuando se les
apliquen sanciones administrativas o se declare la existencia de
infracciones a la Ley Electoral por los érganos del Instituto. Por lo
tanto, el promovente, quien fue sancionado como resultado de un
procedimiento ordinario sancionador, tiene legitimacion e interés

juridico para presentar este recurso de apelacion.

CUARTO. Sintesis de agravios. De la demanda presentada por

el recurrente, se extrae la siguiente sintesis:

1.  Que en la resolucion hubo una indebida valoracién de los
medios de prueba, ya que a las documentales publicas, en

concreto al video se le otorgd un valor probatorio excedido.

2.  Que no se acreditan las circunstancias de tiempo, modo y
lugar de la violencia politica, ya que ni siquiera se acredita /a
persanalidad y la contextura politica de fa justiciable, toda vez que
no es candidata por ningtn partido y sigue fungiendo como
diputada en la Legislatura XXX{I del Estado de Nayarit.
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3. Que hay un exceso en el sentido de emitir la resolucion con
perspectiva de género en virtud de que no atiende tina violacion y
vulneracion al otro género que es el hombre, ya que debe ser

equilibrante como sefiala nuestra carta magna los a/nf’ os 1y 4.

actos que se traducen en violencia

itica~de~género. Por lo
tanto, la PRETENSION del recurr e_?\ e revogque la
resolucion impugnada y se det r

infraccion a la normativa electoral.y, conse

[ ]existencia de la
{1encia, se declare
la no responsabilidad y no se le cio En vista de lo anterior,

basa su CAUSA DE PED su juicio se vulneran
diversas disposiciones legal&s y~consiitugionales.

SEXTO. Estudio de or% Se /procede al analisis de los
agravios y proban

que._haéen valer los impugnantes, por

4n teniendo en cuanta la sintesis
f] considerando cuarto de esta
ca

ninguna afectacion a la actora,

cuestiones de méto analiz

de agravios p

cisa
resolucion, WQD
pues no esc/nwm de estudio un aspecto relevante, en

todo caso ue pueds/causar perjuicio, es que sus agravios no

Superior, is de Jurisprudencia niamero S3ELJ 04/2000, de
rube. “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O

SEP @m CAUSA LESION”Z

?Consultable en la Compilacidn Oficial de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005,
pagina 23.
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En cuanto al agravio numero 1, relativo a que en la resolucién

hubo una indebida valoracion de los medios de prueba, ya que a

las documentales pliblicas. en concreto al video se le otorgd un

valor probatoric excedido.

Este drgano jurisdiccional electoral local estima que el agravio
resulta INFUNDADO, esencialmente porque del analisis de las
constancias que obran en el expediente es posible advertir que,
contrario a lo sostenido por el recurrente, la autoridad

responsable realizé la debida valoracidn de las pruebas.

En principio debe mencionarse que la sanciéon de la violencia
politica por razén de género, se enmarca en el derecho humano
de las mujeres a una vida libre de violencia y discriminacion

previsto en los articulos 1 y 4 de la Constitucién general.

En el ambito juridico nacional, recientemente se reconocié la
violencia politica contra las mujeres en razén de género, como
toda accidén u omision, incluida la tolerancia, basada en elementos
de género y ejercida dentro de la esfera publica o privada, que
tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el
gjercicio efectivo de los derechos politicos y electorales de una o
varias mujeres, el acceso al pleno ejercicio de las atribuciones
inherentes a su cargo, labor o actividad, el libre desarrollo de la
funcion publica, la toma de decisiones, la libertad de organizacion,
asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas, tratdndose de
precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos del

mismo tipo®.

En los articulos 4, 8 y 7 de la Convencién de Belén do Para y el
preambulo de la convencién de las Naciones Unidas para la
Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra la Mujer,
se reconoce el vinculo existente entre la violencia contra las

mujeres y la discriminacion; asimismo, que las mujeres tienen
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el derecho alaigualdad de acceso a las funciones publicas

de un pais y a participar en los asuntos publicos, incluyendo la

toma de decisiones.

La Corte Interamericana en el Caso Veliz Franco vy Vs.

Guatemala, determiné gque la violencia basada enw ue
i inadi

afecta a la mujer de manera desproporcionad iscri

en su contra®, yal interpretar la Conve

Para, advierte  que, las obligaciones

En este tenor, es importante nienci el pasado siete de

octubre del afio dos mil vein > P el Periddico Oficial,

diversas adiciones a la Ley| Eléctordl de| Estado de Nayarit para

regular y sancionar la violen i@pm razon de género, en

sintonia con las dispgsicion es y convencionales antes

enunciadas. Al respec WI gislador nayarita, adoptdé una

definicion de viole razon de género, sefiald los

catalogg enunciativo, pero no limitativo, de

las conductas q ueden constituir violencia politica contra las
mujeres (arz:yfche

De igual fofma, 14 nyeva regulacion normativa local determiné en

ue/corresponde al Instituto Estatal Electoral de
Nayari al—_Tribunal Estatal Electoral de Nayarit y a los
Orga e Fgrbrﬁzos Locales Electorales, en el ambito de sus

4 Corte |DH. (%sc/ Veliz Franco y otros Vs, Guatemala. Excepciones Preliminares, Fondo,
Reparaciones y Costas, Sentencia de 19 de mayo de 2014. Serie C No. 277, parrafo 207,

£ Corte IDH. Caso Mujeres Victimas de Tortura Sexual en Atenco Vs, México. Excepcion
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 28 de noviembre 2018. Serie C No.
371111, parr. 215.

9



competencias: promover la cultura de la no violencia en el marco
del ejercicio de los derechos politicos y electorales de las mujeres;
incorporar la perspectiva de género en las precampafias,
campafias y medios de comunicacion durante los procesos
electorales y; sancionar las conductas que constituyan violencia

politica contra las mujeres en razén de género.

Ahora bien, en el caso concreto el recurrente se duele de una
excesiva valoracion del video ofrecido por la denunciante: sin
embargo, en los casos de violencia politica por razén de género
las pruebas aportadas por la victima gozan de presuncion de
veracidad sobre lo que acontece en los hechos narrados,
pues estamos ante un tipo de violencia a la que no es dable
aplicar los estandares de prueba cotidiano u ordinarios, por
tratarse de una violencia basada ademas en simbolismos
discriminatorios v de desigualdad estructural contra las mujeres,
por lo que la aportacién de pruebas de la victima constituye una

prueba fundamental sobre los hechos®.

Ademas, la Sala Superior ha precisado, al resolver el SUP-REC-
91/2020 y acumulado, que la valoracion de las pruebas en casos
de violencia politica de género debe realizarse con perspectiva de
genero, en el cual no se traslade a las victimas la responsabilidad
de aportar lo necesario para probar los hechos; por lo tanto, no
obstante la regla procesal habitual es que la carga de la prueba
recaiga en el denunciante, en los casos de violencia politica por
razon de género se invierte la carga de la prueba para que,
entonces, la persona demandada o victimaria sea la que
tendra que desvirtuar de manera fehaciente la existencia de

los hechos en los que se base la infraccion.

Ahora bien, en el apartado V del acuerdo impugnado (visible en

el epediente a fojas 50 y ss.), se aprecia que la parte denunciante

% En este sentido ha resuelto la Sala Superior el SUP-REC-91/2020 y acumulado.
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ofrecié como prueba: documental publica, consistente en fe de

hechos de video alojado en la red social Facebook, en el link
https:/fwww.facebook.com/larrypayaso/videos/762144474310824/,

la cual fue admitida como documental publica, de_canformidad

con los articulos 229, fraccion | y 230, parrafo se

Electoral, otorgandosele valor probatorioc pleno.

- la cual fue admitida com

conformidad con los articulos 229

ocumw publica, de

~Yy /230, segundo

racc

parrafo de la Ley Electoral, otorgénlo probatorio pleno.
Por otra parte, se advierte qu<s currente no ofrecio
medio de prueba alguna y so nte~se limité a objetar la validez
de la prueba técnica ofrecid ;@diehylnciante (video) y que fue
objeto de fe de hechos por la~autoridad responsable.

De tal suerte, contra@ﬁenido por el recurrente, la
responsable realizd~un aralisi§ minucioso de las pruebas y
articulos 228 y 230 de la Ley

jgs y Denuncias; la responsable arribd
e acreditaban los siguientes hechos:

es un artista urbano de critica
politica, qure: hace llamar_

m? nero de 2020, mediante fe de hechos, se pudo
itar que el link:
https /Ay facebook.com/larrypayaso/videos/762144474310824/,
es ubicable y existe, que corresponde a un usuario de la red social
denominada Facebook, que la pagina lleva por nombre [
_ que se trata de una trasmision en directo con edicion
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de privacidad publica, que se realizd a las 6 horas con 2 minutos
del dia 20 de diciembre de 2019, que el video se titula “Premio “EL
PUERCO DE ORO” AL Diputado o Diputada mas inutil del
congreso del estado”, que el video cuenta con las siguiente
descripcion: “Buenos dias a tod@s! Gracias por acompaiiarme en
LARRY por la MANANAS! >>>Hoy se llevard a cabo |la
competencia para saber quién recibira “EL PUERCO DE ORO” al
Diputado o Diputada mas inutil del Congreso del Estado, la terna

la_componen |
I -riicipa en la eleccién! >>>Quedan

solo 2 dias para recibir el afno 2020!"

4) Que el artista urbano de critica politica _es la

persona que participa y narra el video denominado “Premio “EL
PUERCO DE ORQO" AL Diputado o Diputada mas inatil del
congreso del estado”, que de su contenido, el narrador realizé las
siguientes manifestaciones refiriéndose a la ciudadana _
I

[...]

» Es chismosa, argluendera, corriente, marra.

» Que realmente es un parasito incrustado ahi en el Congreso del
Estado.

e Esta diputadita y vaya que se lo digo con toda la expresién.

« Ahi esta la Romualda que es pariente del longe moco.

e Mujer mas conflictiva, uta.

« Chismosa, argliendera, muy corriente, muy corriente |la dofia.

« No tiene idea que asquerosidad de mujer, que asquerosidad de
diputada, de mujer no sé, ahi no me meto, no tienen idea que
asquerosidad de persona, que representa a Compostela, es una...
ella si se deberia ganar “el puerco de oro”.

» Pero es una asquerosidad de diputada, es un cochinero de
diputada, se llama _

« Es una asquerosidad de diputada _ la diputada mas
corriente que ha tenido el ayuntamiento, perdén el municipio de
Compostela, la mas, que les puedo explicar para englobarlo todo,
es algo que no debid haber sucedido.

(]

En consecuencia, este Tribunal estima que la responsable valoré
las pruebas atendiendo a las disposiciones legales aplicables y
adminiculando los medios de prueba existentes en el expediente
llegd a la conclusién de que se acreditaban los hechos arriba

transcritos. Asimismo, el recurrente no ofrecid medio de prueba
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alguna que desvirtuara los hechos que se le atribuyen en perjuicio
de la denunciante, ni tampoco evidencia alguna que desvirtle las
pruebas existentes en el procedimiento ordinario sancionador
instaurado en su contra; por lo tanto, resulta infund el agravio

de mérito.

politica, ya que ni_siguiera se acreditaklh\nko\léaq y la
contextura politica de la justiciable, todé\vem'ni candidata
por ningun partido y sigue fungimautada en la
Legislatura XXXII del Estado de Na{{arQ

El agravio resulta igualmente | IéﬁN rque en principio la

responsable si se refiere a las—circu ncias de modo, tiempo y
lugar en que sucedieron log h chos@kmciados, en concreto se
refirié a lo manifestado por la enulé)yle que, como ha quedado

precisado, su dicho goza de presuncion de veracidad; sefiald que:

“...una persona comienz 7al' ar comentarios insultantes hacia

en su especial de “Larry por
g&nﬁl video fue titulado como premio “EL PUERCO

~ al Diputado o Diputada mas inutil en el congreso del
ue se trata de un video de 44 minutos con 27 segundos
cuatro minutos con veintisiete segundos), sefalé el link
doﬁWuede er encontrado el mismo, asimismo, sefiala como

unto pesponsable a _ quien es un

artistasurbano de critica politica, que su personaje lleva por
nombre
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El recurrente también carece de razon cuando afirma que la
autoridad no acreditd la personalidad y contextura politica de la
justiciable, pues no es candidata y sigue siendo diputada. El error
del recurrente estriba en que parte de una premisa falsa, al
considerar que la violencia politica se actualiza soclamente cuando

la victima es una mujer candidata.

Al respecto, la propia definicién de violencia politica contra las
mujeres por razoén de género, precisada en el citado articulo 293
de la Ley Electoral, determina que este tipo de violencia tiene por
objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio
efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias
mujeres, 1o que implica que las mujeres puedan ser victimas en
su calidad de precandidatas o candidatas, pero también cuando
estén ejerciendo el cargo para el que fueron electas. Lo que
acontece en el caso que nos ocupa, toda vez que ha quedado
plenamente comprobado, con la constancia de mayoria y validez
que recabd la autoridad responsable, que la denunciante en el
procedimiento ordinario sancionador tiene el caracter de diputada

de la actual legislatura local.

Asimismo, la responsable al analizar los elementos precisados en
la jurisprudencia de Sala Superior 21/2018, para determinar la
existencia o no de violencia politica contra las mujeres en razon
de género, en concreto analiza que la violencia tenga “..por
objeto o resultado menoscabar o anufar el reconocimiento, goce
y/o ejercicio de los derechos politico-electorales de fas mujeres”,
para lo que manifiesta:

Este elemento se colma. De lo expuesto en el apartado que

antecede, es claro que las manifestaciones vertidas por Mario

Alberto Sanchez Cruz, suponiendo sin conceder que no hubieren

tenido por objeto el hecho que se denuncia, lo cierto es que si
tienen como resultado un menoscabo o anular el reconocimiento

de la Diputada Local _ en el ejercicio de

los derechos politicos-electorales, debido que son los resultados
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del boicot social del que se habla en parrafos anteriores, no
obstante, que pone en duda el ejercicio de ese derecho, en ese
sentido no existe una justificante para la realizacion de estas
manifestaciones, ademas de que causan repercusiones en el
reconocimiento, goce y ejercicio de los Derechos Politicos-
Electorales.

politica en contra de la diputada

Por ultimo, en lo que respecta ag en el que el

impugnante estima gue hay un exmesml sentido de emitir la

resolucion con perspectiva de qéueken\xl@/ée_que ne _atiende
una violacién y vulneracién al otro _gén qgue es el hombre, ya
que debe ser equilibrante co@eWstra carta magna los
articulos 1 y 4. Este Tribung\l(:;%t_@ua INOPERANTE’, en virtud

de que es genérico, impreciso _esta encaminado a destruir la

validez de todas vy

daw de Jas consideraciones que el

Consejo Local tomo

el que se determind

/L

? El calificativo W@Sﬁgmvios en estudio, encuentra sustento, por las razones
que la informan a tesis PTHI2015 (10a.), del Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
ro Yy ftexto siguientes: RECURSO DE INCONFORMIDAD PREVISTO EN LA
v ARHCULO 201 DE LA LEY DE AMPARQ. SON INOPERANTES LOS
AGRAVIOS QUE CONSTITUYEN AFIRMACIONES DOGMATICAS. Los agravios en el
recurso de mconformidad prgmovido contra la resolucion del Juez de Distrito emitida en el
incidente rel3tvo a la nuncia por incumplimiento de la declaratoria general de
inconstitucionalida S que el inconforme se limite a afirmar diversas situaciones y/o
i i la actuacién del Juez de Distrito, pero sin explicar o establecer las
s razonamientos ni en qué inciden en el asunto, y asi demostrar lo

género.

la consecuencia o alcance de no haber sido asl, pues solo bajo esa
perspectiva, el drgano jurisdiccional podria analizar si dicho planteamiento trascenderia, en
su beneficio, al resultado del fallo recurrido. Por tanto, si el inconforme solo plantea como
agravios afirmaciones dogméticas, resulta evidente que el 6rgana jurisdiccional que resuelve
no puede constatar si es 0 no correcta la aseveracion alegada y, por ende, devienen
inoperantes.
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En efecto, al expresar cada concepto de agravio, el recurrente
debe exponer los argumentos que considere pertinentes para
demostrar la inconstitucionalidad o ilegalidad del acto reclamado,
asi los conceptos de agravio que no cumplan tales requisitos

seran inoperantes, lo cual ocurre principalmente cuando:

- No controvierten, en sus puntos esenciales, las
consideraciones que sustentan el acto o resolucion
impugnado;

- Los conceptos de agravio se limitan a repetir casi
textualmente los expresados en el medio de impugnacidn
local, sin aducir nuevos argumentos a fin de combatir las
consideraciones medulares que sirven de sustento a la
autoridad responsable para desestimar los conceptos de
agravio aducidos en la instancia local;

- 5e formulan conceptos de agravic que no fueron del
conocimiento de la autoridad responsable, de suerte que no
tuvo la oportunidad de conocerlos y hacer pronunciamiento al
respecto;

- Se aduzcan argumentos geneéricos o imprecisos, de tal
forma que no se pueda advertir la causa de pedir, y

- Se enderecen conceptos de agravio, gue pretendan

controvertir un acto o resolucion definitivo y firme.

En el caso concreto la inoperancia es manifiesta porque la parte
recurrente se limita a mencionar generalidades e imprecisiones,
omitiendo exponer argumentos que sefialen con claridad por qué
la responsable cometid exceso al emitir una resolucion con
perspectiva de genero y por qué debia atender una violacion y
vulneracion al otro género que es el hombre. Por lo tanto, ante la

ausencia de razones, el agravio deviene INOPERANTE.

En vista de lo antes expuesto, toda vez que los agravios son

esencialmente infundados e inoperantes, lo conducente es
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CONFIRMAR el acto impugnado.

Por lo expuesto y fundado; se

RESUELVE:

PRIMERO: Se confirma el acto impugnado.

SEGUNDO: Publiquese la presente resoluct

internet de este Tribunal www trieen.mx

oportunidad, una vez cumplida la pres

ente resejucion sin acuerdo
previo, archivese el presente exped n asunto concluido.

Magistrados que integran

Secretario General de Acuer

S P
José-LiisBra ) RUQ Flores Portill

I;lllagis;tr:audr::.

Martha Marin Garcia

1t



.

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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