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Nz
TRIBUNAL ESTATAL FIFCTORAL
NAYARIT

Recurso de Apelacion
Expediente: TEE-AP-21/2017

Denunciante: Partido de la Revolucidn

Democratica

Denunciado: Instituto Estatal Electoral

de Nayarit C_)//
Magistrado : Edmundo
Ramirez Rp

principios
objetividad vy

Procedimientg

'RESULTANDO:

el recurrente, asi como de las constancias del

| 16 del Estado de Nayarit y el Instituto Nayarita para la
Infras trugtura Fisica Educativa, por supuestos actos que
constituyen faltas electorales a la constitucién federal y local, en la

misma fecha referido consejo municipal se declaro incompetente y




ordend remitir el citado expediente al Consejo Local Electoral del
Instituto Electoral en Nayarit.

Asimismo, el denunciante solicitdé a la autoridad administrativa
electoral el dictado de las medidas cautelares.

2. Acuerdo de radicacién y admisién de la denuncia. El veintidos
de mayo siguiente el Consejo Local Electoral aceptd la competencia
para conocer de referido expediente, radicd el expediente como
procedimiento especial sancionador con nomenclatura SG-PES-
50/2017 y en el mismo auto acordd darle el tramite correspondiente,
asimismo, solicito la intervencién de la Maestra Maria Catalina
Medina Rosales, encargada de la Unidad Técnica de la Oficialia
Electoral de ese Instituto a efecto de que personal a su cargo
practique fe publica respecto de los enlaces de internet ubicados

en:

No. Direccién
1 | http.//impreso.meridiano.mx/?edicion=17/05/2017
2 | hftp://mejoratuescuela.org/programas/index/20

3. Acuerdo de recepcidon de documentacion. Mediante acuerdo
de fecha veinticinco de mayo de dos mil diecisiete, el Instituto
Estatal Electoral entre otras cosas tuvo por recibido el oficio
IEEN/OE/0055/2017 signado por la Maestra Maria Catalina Medina
Rosales, encargada de la Unidad Técnica de la Oficialia Electorél, a
través del cual se le tiene dando cumplimiento a lo ordenado en el
punto que antecede, asimismo se ordend emplazar a las partes y se
sefald fecha para audiencia.

3. Presentacion de recurso de apelacién. El veintinueve de mayo
de dos mil diecisiete, Jorge Velazquez Mora, en representacion del
Partido de la Revolucién Democratica, promovié recurso de
apelacién en contra de los acuerdos de fecha veintidds y veinticinco
de mayo de dos mil diecisiete antes referidos, emitidos por el
'lnstituto Estatal Electoral de Nayarit, por carecer de congruencia,
exhaustividad y por vulnerar los principios electorales de certeza,
legalidad, imparcialidad y objetividad, pues segun afirma la oficialia
electoral del instituto estatal electoral de Nayarit en su proceder fue

inexacta, al haber dado fe puUblica sobre un enlace de internet
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totalmente diferente y ajenc al presentado por el promovente en la
controversia de origen, por lo que aduce que lo deja en estado de
indefension toda vez que dicha fe de hechos se realizé a un link
(enlace) que no mantiene relacion con los hechos denunciados.

4. Turno. Mediante acuerdo de fecha cuatro junio del dos mil

diecisiete, el Magistrado Presidente de este Tri

Electoral, ejerce jurisdiccidn
resolver el presente medio de i

articulos 116 fraccion IV, dé

Unidos Mexicanos; 106.

e los actos de forma extemporanea y el segundo de
ellos ber quedado sin materia. Lo anterior con fundamento en
los artictles 26, 27 parrafo tercero, en relacién con los articulos 28
fraccion | y 29, fraccién 1, de la Ley de Justicia Electoral para el

Estado de Nayarit, como se explica a continuacion.
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. Acuerdo impugnado de fecha veintidés de mayo de dos mil
diecisiete, por lo que respecta a referido acuerdo, del analisis de
los autos del expediente en que se actia se advierte la
actualizacién de una causal de improcedencia, de conformidad a lo
previsto en los articulos 25, primer parrafo, 26 y 28, fraccion |, de la
Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, ello por haberse
presentado el medio de impugnacién de forma extemporanea, esto
‘es, una vez fenecido el plazo que se tenia para inconformarse del
acto pronunciado el veintidés de mayo de dos mil diecisiete, emitido
por el instituto Estatal Electoral de Nayarit. |

De manera gue, no seran objeto de analisis los agravios arguidos
por el impugnante respecto del acuerdo de fecha veintidés de mayo
de dos ml diecisiete y, por lo tanto, resulta innecesaria su
transcripcién, en virtud de que, al actualizarse la causal de
improcedencia prevista en el articulo 28 fraccién |, en relacién con
el articulo 27, parrafo dltimo de la Ley de Justicia Electoral, lo
procedente es su desechamiento del medio de impugnacién.

En esa virtud, se hace necesario invocar lo que al respecto
establecen los articulos 25, 26 y 28, fraccién |, de la Ley de Justicia
Electoral para el E_stado de Nayarit, que textualmente expresan:

Articulo 25.- Durante los procesos electorales todos los dias y
horas son habiles; los plazos se computaran de momento a
momento y si estéan sefialados por dias, ésfos se consideraran de
veinticuatro horas.

Arficulo 26.- Los medios de impugnacion previstos en esta ley
deberan interponerse dentro del término de cuatro dias, contados
a partir del dia siguiente a aquél en que se tenga conocimiento del

acto o resolucion que se impugna, o se hubiese nolificado de
conformidad con esta ley.

Articulo 28.- Los medios de impugnacion previstos en esta ley seréan
improcedentes cuando:

Se pretenda impugnar actos o resoluciones que no afecten el inferés
juridico def actor, que se hayan consumado de un modo irreparable, o
que se hubiesen consentido expresamente mediante manifestaciones
de la voluntad que entrafien ese consentimiento, aquellos contra los
cuales no se hubiese interpuesto el medio de impugnacién
respectivo, dentro de los plazos sefalados en esta ley;

Bajo ese tenor, el parrafo primero del articulo 25 de la Ley de

Justicia Electoral, establece que durante los procesos electorales,
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todos los dias y horas son habiles, por lo que éste supuesto opera
en el caso particular al encontrarnos en el presente arno en proceso
electoral ordinario, particularmente en la etapa de resultados y
declaraciones de validez de las elecciones, de conformidad con el

articulo 117, parrafo cuarto, fraccién Ill de la

y Electoral del
Estado de Nayarit.

sefiala que los medios de previstos en ese
ordenamiento serén improgeder que al caso concreto

interesa-, cuando no se Nnterpuesto dentro de los plazos

Q
de apelacién en co ?ﬁctos o resoluciones de cualquier
organo del Instifuto ectoral de Nayarit, es de cuatro dias

biese notificado conforme a la ley.

Luegoie ~si_la determinacién emitida por la autoridad
el expediente SG-PES-50/207 fue dictada el
mayo de dos mil diecisiete (fojas 52-58) y el

te tuvo conocimiento del acuerdo que impugna el

través de su representante legal Jorge Velazquez Mora segun
consta su nombre, firma y ndmero de folio 04770074611191,

entonces, si la demanda del recurso de apelacion fue presentada




ante el Tribunal Electoral del Estado de Nayarit el veintinueve de
mayo de dos mil diecisiete, es evidente que la demanda fue
presentada de forma extemporanea ya que se interpuso cinco dias

posteriores a que tuvo conocimiento del acuerdo impugnado, tal

como se aprecia de forma ilustrativa en el cuadro siguiente:

certificadas por la encargada del despacho de la Secretaria General
del Instituto Estatal Electoral del Estado de Nayarit, documentales
que de conformidad con el articulo 34 fraccién |, en relacién con el
articulo 35 fraccionesA H, 'y IV de la Ley de Justicia Electoral para
el Estado de Nayarit, merecen valor probatorio pleno y de las cuales
se desprende que el dia veinticuatro de mayo del presente afio, le
fue notificado al actor el acuerdo de fecha veintidés de mayo de dos
mil diecisiete, a las trece horas con cincuenta y siete minutos
del dia veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, documento
gue no fué desvirtuado y que en consecuencia merece valor
probatorio pleno. | _

En ese sentido, el impugnante se tuvo por notificado del acuerdo
que impugna el dia veinticuatro de mayo del afio €n curso, por
tanto, el plazo para la impugnacién empezd a contar al dia siguiente,
es decir, el dia veinticinco de mayo de dos mil diecisiete y vencié el
veintiocho de mayo siguiente, de ahi que, al haberse presentado el
escrito del recurso de apelacion el dia veintinueve de mayo de dos mil
diecisiete, es decir, al quinto dia de la emisién de la determinacién
impugnada, atento a ello el medio de impugnacioén es extemporaneo
respecto al acuerdo de veintidés de mayo referido, al presentarse

fuera del plazo establecido por los articulos 25, 26 y 28 fraccién |, de
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la Ley de Justicia Electoral, por lo que procede decretar el
desechamiento del medio de impugnacion.

ll. Por otra parte y en lo que respecta al acuerdo impugnado por
el promovente de fecha veinticinco de mayo de dos mil

diecisiete, este Tribunal Electoral al igual n el apartado

porque en el asunto en estudio se actual aysal de

improcedencia al haber quedado sin matgria. nterior con

de Nayarit, como se explica a contin
El articulo 27, parrafo tercero, le Justicia Electoral
establece que los _ cuya notoria
improcedencia se derive de las, disposicit s de la propia ley, se
desecharan de plano. . |
El articulo 29, fraccion |k la
sobreseimiento de un medio d ughaciéon cuando la autoridad
responsable del acto re iéry reclamada, lo modifigue o

revoque, de tal manera totalmente sin materia antes de

decision genere como efecto, que el medio

ade totalmente sin materia, antes de que se dicte

In materia, en tanto que la revocacion o modificacion
resolucion impugnado es sbélo el medio para llegar a esa
situacion.

Se afirma lo anterior, porque un presupuesto indispensable de todo

proceso judicial esta constituido por la existencia y subsistencia de
7




un litigio, esto es, la contraposicion de intereses‘juri’dicos es lo que
constituye la litis o materia del proceso.

De fdrma que, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, ya
sea por el surgimiento de una solucion o porque deja de existir la
pretension o la resistencia, el proceso queda sin materia y, por
tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con la etapa de
instruccién y preparacion de la sentencia, asi como su dictado.

En esas circunstancias, Ic que procede es darlo por concluido sin
entrar al fondo del litigio, para lo cual se debe emitir una resolucion
de desechamiento, cuando dicha situacién se presente antes de la
admision de la demanda, o de sobreseimiento, si ocurre después.
Ahora bien, aun cuando en los juicios y recursos que en materia
electoral se siguen contra actos de las autoridades
correspondientes o de los partidos politicos, la forma normal y
ordinaria de que un proceso guede sin materia, es la revocacion o
modificacién del acto o resolucién impugnado, esto no implica que
sea el Unico modo de generar la extincién del objeto del proceso.

De tal suerte que cuando se produce el mismo efecto, de dejar
totalmente sin materia el proceso, como producto de un distinto
acto, resolucién o procedimiento, también se actualiza la causal de
Improcedencia en comento.

Lo anterior con base en el criterio contenido en la jurisprudencia

34/2002, de rubro: "IMPROCEDENCIA. EL. MERO HECHO DE QUEDAR

SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA". '

Como se menciond, en el caso el actor -controvierte,
sustancialmente, que la responsable en su proceder fue inexacta, al
haber dado fe publica sobre un enlace de internet totalmente
diferente y ajeno al presentado por el promovente en la controversia
de origen, por lo que aduce que lo deja en estado de indefensién
toda vez que dicha fe de hechos se realizé a un link (enlace) que no
mantiene relacidn con los hechos denunciados, pues no se coincide
con el enlace de internet del periddico Meridiano de Santiago

Ixcuintia de la edicién de diecisiete de mayo del presente afio.
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de Nayarit, de la edicion de veinticinco de mayo de dos mil
diecisiete, por lo que considera se transgreden los principio
electorales de certeza, legalidad, imparcialidad y objetividad, al
carecer de congruencia y exhaustividad, tal como de su escrito de

demanda se desprende:

Al respecto, tal comg reciar del analisis de Ia
constancias procesales qUEO bran en el expediente en estudio, asi
como del informe
esta autoridad,

percatarse el tal Electoral de las irregularidades

é acuerdo de fecha treinta de mayo de

http://imbreso.meridiano.mx/?edicion=santiago&fecha=17/05/2017, razén

por la cual, es evidente que la irregularidad que combate la parte
actora ha cesado, toda vez que la autoridad responsable ya

9




subsané la irregularidad que se tilda de ilegal, tal como a
continuacién queda acreditado con las documentales publicas que
obran en el expediente (visibles a fojas 106 a 108), mismas que
merecen valor probatorio pleno que conforme al articulo 22 de la

Ley de Justicia Electoral del Estado de Nayarit:

I
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NOTIFIQUE “términos de la normatividad aplicable y en su
' erdo previo, archivese el presente expediente

undo Ramirez Rodriguez, ponente, ante el Secretario
e Acuerdos, Héctor Alberto Tejeda Rodriguez, que

-autoriza 'y da fe.
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Gabriel

Magistrada

Magistrado

. rd
rina Graciela Cervantes Bravo

Magistrado

- _:‘:f
Auben Flores Portllio Edmundo c

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez




