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Recurso de Apelacion
Expediente: TEE-AP-19/2017
Denunciante: Partido Accion Nacional

Denunciado: Direccidiyduridica del

VISTOS para resolver los aut

contra de la omisién por pare ion General Juridica del

Instituto Estatal Elector. de requerir al Registro

Especial Sancionador umero de expediente SG-PES-
16/2017.

ario Institucional y a los ciudadanos Nayeli Ocampo
iram Hernandez Zetina, Ricardo Lomeli, Guillermo
Angulo Bricefio y Maria Angeélica Sénchez Cervantes (todos

militantes del PRI),‘ por la probable comisién de actos anticipados




de campafia, consistentes en la celebracion de un evento publico
realizado el treinta y uno de marzo de este afio, en la sede del

Partido Revolucionario Institucional en Tepic, Nayarit.

2. Radicaciéon y admisién. En la misma fecha, el Consejero
Presidente del Instituto Electoral de Nayarit acordd integrar el
expediente SG-PES-16/2017 y el once de abril admitié a tramite la

denuncia en comento.

3. Presentacion de Juicio de Revision Constitucional
Electoral. El primero de mayo de dos mil diecisiete, el Partido
Accion Nacional presentd per saltum Juicio de Revision
Constitucional Electoral ante el Consejo Local Electoral del
Instituto Electoral del Estado Nayarit, dirigido a la Sala Regional
Guadalajara, en contra de la omisién por parte de la Direccién
General Juridica del Instituto Estatal Electoral de Nayarit de
requerir al Registro Federal de Electores o a la Comision de
Vigilancia del Registro Federal de Electores del Instituto Nacional
Electoral en el Proceso Especial Sancionador con numero de
expediente SG-PES-16/2017, por . lo que considera se
transgreden los principio de legalidad, cefteza y seguridad

juridica.

4. Planteamiento de competencia y resolucién. El cinco de
mayo, la Sala Regional Guadalajara ordend la remision del
expediente a la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, a efecto de que determinara el cauce
juridico que debe darse a la impugnaciéon del Partido Accién
Nacional, misma que con fecha diez de mayo de dos mil diecisiete
determiné dentro del expediente SUP—JRC-152/2017" declarar
improcedente el medio impugnado y reencauzar el juicio a recurso
de apelacidon local, para que este Tribunal Electoral con plenitud

de jurisdiccién resuelva lo que en derecho proceda.
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NAYARIT . Radicacién. Con fecha quince de mayo de dos mil diecisiete,
se tuvo por recibido el acuerdo de la sala superior antes citado en
los autos del expediente SUP-JRC-152/2017, mediante oficio
SGA-JA-1429/2017. Una vez recibido, el Magistrado Presidente

-19/2017 y, en

consecuencia, radicéd el expediente al rubro indic rocedid a

ordené registrarlo e integrar el expediente TEE

* elaborar el proyecto de resolucion.
CONSIDERACION{

PRIMERO. Jurisdiccion y Competé reia. | Tribynal Estatal

los articulos 116 fraccion 1V, Caonstitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 10 3 111 de la Ley General
| s; 135 apartado D, de
la Constitucion Politica ?eTEéﬁado de Nayarit; 1, 2, 8, 7, 22, 58, 68

a 72 y demas relativos de la Lély\d Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit. |

de Instituciones y Procedi

los medios de impugnacién cuya notoria

e derive de las disposiciones de la propia ley, se

procede 8] sobreseimiento de un medio de impugnacién cuando la

autoridad responsable del acto o resolucion reclamado, lo

modifiqgue o revoque, de tal manera gque quede totalmente sin




materia antes de que sea dictada la resolucién o sentencia

atinente.

‘Como se ve, en esa disposicion normativa se prevé una causal de
improcedencia, integrada por dos elementos: 1. Que la autoridad
o el é6rgano responsable del acto o resolucién impugnado lo
modifique o revoque; y 2. Que tal decisién genere como efecto,
que el medio de impugnacion quede totalmente sin materia, antes

de que se dicte la resolucion o sentencia.

No obstante, para que se actualice dicha causal basta con gue se
presente el segundo elemento, pues lo que produce en realidad Ia
improcedencia del juicio es el hecho juridico de que éste quede
totalmente sin materia, en tanto que la revocacién o modificacion
del acto o resolucion impugnado es sdio el medio para llegar a

esa situacion.

Se afirma [o anterior, porque un presupuesto indispensable de
todo proceso judicial estd constifuido por la existencia y
subsistencia de un litigio, esto es, la contraposicion de intereses

juridicos es lo que constituye la litis 0 materia del proceso.

De forma que, cuando cesa, desaparece o se extingue el litigio, ya
sea por el surgimiento de una solucion o porque deja de existir la
pretension o la resistencia, el proceso queda sin materia y, por
tanto, ya no tiene objeto alguno continuar con la etapa de

instruccién y preparacion de la sentencia, asi como su dictado.

En esas circunstancias, o que procede es darlo por concluido sin
entrar al fondo del litigio, para lo cual se debe emitir una
resolucion de desechamiento, cuando dicha situacion se presente
antes de la admisién de la demanda, o de sobreseimiento,‘ Si

ocurre después.

Ahora bien, aun cuando en los juicios y recursos que en materia
electoral se siguen contra actos de las autoridades

- correspondientes o de los partidos politicos, la forma normal y
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muar  Ordinaria de que un proceso quede sin materia, es la revocacion o
modificacién del acto o resolucién impugnado, esto no implica que

sea el unico modo de generar [a extincién del objeto del proceso.

de improcedencia en comento.

Lo anterior con base en el ériterio con
34/2002, de rubro: "IMPROCEDENCIA

RESPECTIVA".

Como se menciond, en actor controvierte,
sustancialmente, la omisig ribyida a fa Direccién General

Juridica del Instituto Es

> puede apreciar del analisis de la
constancias ales gue obran en el expediente en estudio, la

sable, con fecha dos de mayo de dos mil

autoridad responsable ya se pronuncié respecto a los agravios

esgrimidos, tal como a continuacidn se aprecia:

5



De ahi que, si ya no existe la omision reclamada, es dable

concluir que no existe materia sobre la cual pronunciarse.

Asi las cosas, si el actor promueve el presente medio de
impugnacién para que este 6rgano jurisdiccional conozca su queja
contra la omision de la autoridad sefialada como responsable de
requerir al Registro Federal de Electores o a la Comision de
Vigilancia del Registro Federal de Electores del Instituto Nacional
Electoral en el Proceso Especial Sancionador con numero de
expediente SG-PES-16/2017, respecto a requerir cierta
informacion, debe sefialarse que a partir de que la autoridad
administrativa electoral realizo el requerimiento de informacién a
las autoridades sefialadas por el impugnante originado con motivo
de su queja, dejé sin materia el recurso de apelacion al rubro

indicado.

En esa tesitura, lo conducente conforme a Derecho es desechar

de plano la demanda correspondiente.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
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RIAOTIFIQUESE en términos de la normatividad aplicable y en su
oportunidad sin acuerdo previo, archivese el presente expediente

como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados gue

Flores Portillo, y Edmundo Ramirez Roci:i;@
Secretario General de Acuerdos, ect

Rodriguez, que autoriza y da fe.

Héctor Arerto Tejeda Rodriguez






