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Acuerdo IEEN-CLE-188/2017- El veinte de diciembre del afio
017 dos mil diecisiete, el Consejo Local del Instituto Local

Electoral de Nayarit celebré sesion en la que se aprobd por
unanimidad la convocatoria para las agrupaciones ciudadanas

que pretendan constituirse en partido politico local




2. Manifestacién de la A.C. “Levantate para Nayarit”. El 31

treinta y uno de enero del afio antepasado, la citada
Asociacion Civil presentd ante el Instituto Estatal Electoral su

escrito de manifestacion de intencién.

. Solicitud de registro como partido politico. En fecha 22
veintiocho de enero de 2019 dos mil diecinueve la A.C.
“Levantate para Nayarit” presenté ante el Instituto Estatal

Electoral su solicitud de registro como Partido Politico Local.

. Acuerdo IEEN-CLE-046/2019. En fecha veintidds de abril de
los cursantes Consejo Local Electoral del Instituto Estatal
Electoral, emitié el acuerdo de rubro IEEN-CLE-046/2019 por
el que se aprobo la solicitud de registro como Partido Politico
Local a la Organizacion Ciudadana “Levantate para

Nayarit”.

5. Acuerdo administrativo combatido. el dia
diecisiete de diciembre de 2019, el Consejo Local del Instituto
Local Electoral de Nayarit, emitid respuesta a la consulta
formulada por el partido politico local “Movimiento Levantate
para Nayarit”, en fecha veintisiete de noviembre de ese mismo

ano.

6. Interposicion del recurso de apelacion. Con
fecha ocho de enero de los cursantes, ANGEL GONZALO
GUZMAN WATT, en su calidad de representante propietario
del Partido Movimiento Levantate para Nayarit, presento el
medio de impugnaciéon en estudio, en contra del acuerdo
emitido por Consejo Local Electoral del Instituto Estatal
Electoral, de fecha diecisiete de diciembre del 2019 dos mil

diecinueve.
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7. Recepcion, integracion, registro y turno a Ponencia. En

fecha catorce de enero del presente_afio el entonces

-174/2019, por ser una
probanza ofertada, actora, teniéndose por
cumplido el re diecisiete de febrero del

presente afio. |

stryccidn para el dictado de la resolucion correspondiente.

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Jurisdicciéon y Competencia. Este Tribunal ejerce
jurisdiccion y es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacién, con fundamento en los articulos 116

fraccion IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

3




Mexicanos; 106.3, 110 y 111 de la Ley General de |nstituciones y
Procedimientos Electorales; 135 apartado D, de la Constitucion
Politica del Estado de Nayarit; 1, 2, 6, 7, 22, 58, 68 a 72, y demas
relativos de la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

Esto porque a consideracion de la parte accionante, el acto
impugnado viclenta la normativa electoral, toda vez que, en su
percepcion, el acuerdo combatido se traduce un menoscabo a la
equidad electoral, principio rector de la misma. Ademas, hace ver
que la intervencién del érgano jurisdiccional es necesaria y Util para
lograr la reparacién de esa conculcacion, mediante la formulacién
de algun planteamiento tendente a obtener el dictado de una
sentencia, que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la

resolucion reclamados.

TERCERO. Presupuestos procesales.

a) Oportunidad. El acto impugnado consiste en el acuerdo
administrativo, de fecha 17 diecisiete de diciembre del 2019 dos mil
diecinueve, por el cual el Consejo Local Electoral del Instituto Estatal
Electoral, dio respuesta a la consulta de fecha a veintisiete de
noviembre de ese mismo afio, formulada por el partido politico local

“Movimiento Levantate para Nayarit”.

b) Forma. El medio de impugnacion se presenté por escrito,
documento del cual se desprende la satisfaccion de los requisitos
previstos en el articulo 27 de la Ley de Justicia Electoral para el
Estado de Nayarit.

¢) Legitimacion. Este requisito se encuentra satisfecho,
pues de conformidad con el articulo 33, fraccién |, de la Ley de
Justicia Electoral para el estado de Nayarit, por tratarse de un
representante de un partido politico, el cual asevera se ha
violentado |la normativa electoral.

d) Interés juridico. Se satisface este requisito toda vez

que el actor aduce la infraccién de algun derecho sustancial a la vez
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éste hace ver que la intervencién del érgano jurisdiccional es

necesaria y util para lograr la reparacidon de esa conculcacion,

mediante la formulacién de algan planteamiento tendente a obtener

INTERES J ECTO  PARA
PROMOVER )E /IMPUGNACION.
REQUISITOS TIMIENTO.

En el mismo sentido se Ha pronung;
Justicia de la Nacion, pues h w-

cuando ese acto lesiopa ' sesg juridicos, en su persona o en
su patrimonio (bienes

e) Definijfivi

ales y objetivos).
e este requisito en virtud de que

ugnaciéon que deba ser agotado

s de improcedencia y sobreseimiento.

UR al Electoral, no advierte la actualizacién de causa
Cedencia, de igual manera la responsable no hizo
e improcedencia alguna, y como se aprecia en

riores el medio impugnativo cumple a cabalidad con
Nautgridad-conozca el fondo del presente juicio.
QUINTO. Agravios. El promovente, en su escrito inicial de

demanda, sustancialmente demandé por los agravios sufridos en

los siguientes conceptos:




A. Deficiencia en la fundamentacion y motivacién.

B. Omisiones en la respuesta a la consulta

C. Diversos agravios, sefialados como “candidatos
independientes vs partidos de nueva creacion”,
“disefio de funcionamiento publico, y Sistemas

diferentes”.

Peticiones que seran analizados de forma conjunta pues en el
escritoc de demanda que presentan, se advierte similitud en sus
manifestaciones. Al respecto resulta aplicable la jurisprudencia

04/2000", cuyo rubro sefiala:

“AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”.

SEXTO. Precision de la litis. La pretension del impugnante es
gue esta autoridad revoque el acuerdo de fecha, IEEN-CLE-174/2019
de diecisiete de diciembre del 2019 dos mil diecinueve, emitido por el
Instituto Estatal Electoral, por medic del cual dic respuesta a la
consulta formulada por el partido politico 'Iocal “Movimiento Levantate
para Nayarit”, basando su causa de pedir en que, el citado es omiso
y carece de debida fundamentacion y motivacién tornandose ilegal y

contrario a diversas disposiciones en materia electoral.

Por tanto, el debate en el presente asunto, se centra en
determinar si la autoridad responsable a saber el Consejo Estatal
Electoral, efectivamente realiz6 una violacibn a la normativa
electoral, al ser escueta y omisa al dar respuesta a la consulta

realizada por el promovente.

SEPTIMO. Estudio de fondo. Por principio, es conveniente

precisar que el ciudadano Angel Gonzalo Guzman Watt, que ha

! Vigible en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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activado este medio impugnativo, es represente ante ia responsable

del Partido Movimiento Levantate para Nayarit, lo que ha quedado

demostrado con las diversas documentales que constan en autos e

igualmente, al ser reconocidos y no controvertido’ perla autoridad

que esgrime Angel Gonzalo G

impugnativo, resultan infundados

Mexicanos, establece qUE;
debidamente funo; / “Motivados; es decir, el mandato

obligacion/de @sar las normas que sustentan su actuacion,

autoridad emisora de un acto, la

ol oh claridad y precisién las consideraciones

iten tomar las medidas adoptadas, estableciendo su

jentacion sélo se requiere establecer claramente el
razonmiento sustancial sobre los hechos y causas, asi como los
fundamentos legales aplicables, sin que se pueda exigir
formalmente mayor amplitud o abundancia que la expresion de lo

estrictamente necesario para que se comprenda el argumento
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manifestado; en este tenor, la ausencia total de motivacion o de la
argumentacién legal, o bien, que las mismas sean tan imprecisas
que no den elementos a los recurrentes para defender sus derechos
o impugnar el razonamiento aducido por las autoridades, da lugar a

considerar la ausencia de motivacién y fundamentacion.

En esa tesitura, por fundamentacién se entiende la exigencia
a cargo de la autoridad de sefialar el precepto legal aplicable al caso
concreto, en tanto que la motivacidn se traduce en demostrar que

el caso estd comprendido en el supuesto de la norma.

Resulta clarificadora la la jurisprudencia nimero 5/2002,
emitida por la Sala Superior y publicada en |la Compilacién 1997-
2013 Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 1,
Jurisprudencia, visible en las paginas trescientos setenta y

trescientos setenta y uno, cuyo rubro y texto son:

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. SE CUMPLE SI EN
CUALQUIER PARTE DE LA RESOLUCION SE EXPRESAN
LAS RAZONES Y FUNDAMENTOS QUE LA SUSTENTAN
(LEGISLACION DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES Y
SIMILARES).

Conforme se dispone en el articulo 28, fraccion 1V, de la Ley del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral del
Estado de Aguascalientes, los acuerdos, resoluciones o
sentencias que pronuncien el Consejo General del Instituto
Electoral del Estado, los consejos distritales y municipales, asi
como el Tribunal Local Electoral deben contener, entre otros
requisitos, los fundamentos juridicos y razonamientos logico-
juridicos que sirvan de base para la resolucién o sentencia, de lo
que se deduce que es la sentencia, resolucién o acuerdo,
entendido como un acto juridico completo y no en una de sus
partes, lo que debe estar debidamente fundado y motivado, por
lo que no existe obligacion para la autoridad jurisdiccional de
fundar y motivar cada uno de los considerandos en que, por
razones metodoldgicas, divide una sentencia o resolucion, sino

que las resoluciones o sentencias deben ser consideradas como
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una unidad y, en ese tenor, para que cumplan con las exigencias
constitucionales y legales de la debida fundamentacién vy
motivacion, basta que a lo largo de la misma se expresen las

razones y motivos que conducen a la autoritag emisora a adoptar

preceptos constitucionales vy |,

determinacién que adopta.”

siguiente: Es importante referir que la equidad en el plano del
mcn niento que reciben los partidos politicos, asf, la Suprema
Justicia de la Nacion, la ha definido “como el derecho
igualitrio, consignado en la ley, para que todos los partidos
politicos lleven a cabo la realizacién de sus actividades ordinarias y
las relativas a la obtencién del sufragio universal, atendiendo a las

circunstancias propias de cada partido, de manera tal que cada uno




perciba lo que proporcionalmente le corresponda, acorde con su
grado de representatividad y que no podra condicionarse en modo
alguna la entrega de dicho financiamiento” Del concepto anterior,
se desprende que la equidad en la contienda relativo al
financiamiento, consiste en asegurar a aquéllos el mismo trato
cuando se encuentren en igualdad de circunstancias, de tal manera
gue no exista un mismo criterio que rija para todos ellos cuando sus
situaciones particulares sean diversas, esto es, se deben tomar en
cuenta las circunstancias particulares de cada partido, atendiendo
puntualmente las férmulas ya establecidas en la Constitucion
Federal, Constitucion Local asi como en |la Ley Electoral del estado
de Nayarit como a continuacion se desprende: En el articulo 116,
Base |V, incisos g) y h) de la Constitucién Federal, dispone que las
Constituciones locales y leyes de los estados en materia electoral
deberan garantizar que los partidos politicos reciban, en forma
equitativa, financiamiento publico para sus actividades ordinarias
permanentes y las tendientes a la obtencién del voto durante los
procesos electorales, asi como establecer los limites al
financiamiento de los partidos politicos en las precampanas y
campafas electorales, los montos maximos que tengan las
aportaciones de sus militantes y simpatizantes, asi como las
sanciones para quienes las infrinjan. Al respecto, en la Constitucion
Local, establece en el articulo 135 Apartado A, relativo a los partidos
politicos y los candidatos independientes, fracciones Il lil, IVy V.

Segunda interrogante: ; Como aplica al caso concreto ese
organismo electoral, la atribucién que legalmente le esta conferida
de tomar los acuerdos necesarios para el cabal cumplimiento de la
ley y en consecuencia, que acuerdos o lineamientos ha formulado
para hacer valer el principio de equidad?

Repuesta: Al efecto, como ya se sefalé en el primer
cuestionamiento, este Organismo Electoral, actia estrictamente
apegado a los principios que rigen la materia electoral, como o es,

entre otros el de la legalidad, como lo fue en la redistribucion del
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financiamiento publico que aprobd el Consejo Local Electoral de

este Instituto mediante acuerdo IEEN-CLE-097/2019 de fecha 12

de junio de 2019, con motivo del registro de los dos nuevos partidos

criterio que cita el Presi
expediente SUP-REC417 P-REC-418/201 SUP-REC-

ible atender su peticion, toda

hanciamiento publico que les

en el sent el dos por ciento del monto que por

fatal corresponde a los partidos politicos locales de

lectura integral de la consulta impugnada, este Tribunal,
que la responsable si sefialé los preceptos de Ia
normatividad relativa que considerd aplicables al caso, entre otros,
116, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos:
135 apartado A de la Carta Magna Local y el arabigo 55 de la ley

comicial local. Por otra parte, vertié las consideraciones atinentes

11




para solventar su consulta cumpliendo con ello la debida y suficiente
motivacion para la emision del acto controvertido. Es clarificadora al

particular, la tesis de rubro y contenido siguiente:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. 2

De acuerdo con el articulo 16 constitucional, todo acto de
auteoridad debe estar suficientemente fundado y motivado,
entendiendese por lo primero que ha de expresarse con
precision el precepto legal aplicable al caso y por lo
segundo, que también deben sefialarse con precision, las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la
emision del acto, siendo necesaric ademas, que exista
adecuacion entre los motives aducidos y las normas
aplicables, es decir, que en el caso concreto se configure
la hipétesis normativa. Esto es, que cuando el precepto en
comento previene que nadie puede ser molestado en su
persona, propiedades o derechos sino en virtud de
mandamiento escrito de autoridad competente que funde y
motive la causa legal del procedimiento, esta exigiendo a
todas las autoridades que apeguen sus actos a la ley,
expresando de que ley se trata y los preceptos de ella que
sirvan de apoyo al mandamiento relativo. en materia
administrativa, especificamente, para poder considerar un
acto autoritario como correctamente fundado, es necesario
que en él se citen: a).- los cuerpos legales y preceptos que
se estén aplicando al casc concreto, es decir, los
supuestos normativos en que se encuadra |la conducta del
gobernado para que esté obligado al pago, que seran
sefialados con toda exactitud, precisandose los incisos,
subincisos, fracciones y preceptos aplicables, y b).- los
cuerpos legales, y preceptos que otorgan competencia o
facultades a las autoridades para emitir el acto en agravio
del gobernado.”

B. Omisiones en la respuesta a la consulta. El partido
politico accionante, argumenta que la autoridad fue omisa a, dar
contestacion. Este ente colegiado estima INFUNDADO, €l relatado
motivo de disenso, por las razones de derecho siguientes.

Como se asentd en reglones superiores la autoridad
responsable no fue omisa, al dar respuesta la consulta hecha por el

partido politico local, pues consta en autos el acuerdo IEEN-CLE-

2 [a Jurisprudencia visible a foja 43, del tomo 64, abril de 1993, Octava Epoca y la Jurisprudencia
consultable en la pagina 1964, del Tomo XXVII, febrero de 2008 dos mil ocho, Novena Epoca,
publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.



EXPEDIENTE: TEE-AP-01/2020

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

174/2019 *medio de prueba que se valora de manera plena por

tratarse de una documental publica, de conformidad con los

articulos 34 fraccion | y 38 parrafo segundo de la ley de justicia

mo ‘“candidatos
cién”, “diseno de
iferentes”. Finalmente

funcionamiento publico, y S

devienen inoperantes los/diversqs argumentos referidos en este

; sin embargo, el Partido Politico

solutor cual es la afectacion directa

sSls agravios.
igual/forma, de la valoracién del acuerdo impugnado se

Consejo Local practicamente dicté las reglas que habian de

* Consultable en: http:/www.ieenayarit.org/PDF/2019/Acuerdos/IEEN-CLE-174-
2019.pdf
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observarse de manera general y de observancia obligatoria para los
partidos politicos, candidatos electos y aspirantes.

Para esta autoridad jurisdiccional, la respuesta a Ia
interrogante formulada por Angel Gonzalo Guzman Watt, en su
calidad de representante propietario del Partido Movimiento
Levantate para Nayarit, unicamente representa una opinién de la
responsable, sobre los distintos temas que fueron planteados, no
una directriz a seguir.

En |la especie, la respuesta a la consulta no supone la emision
de lineamientos generales y vinculantes, no obstante la parte actora
alega que la citada se traduce en una en una vulneracion del
principio de equidad, sin embargo, tales argumentos se consideran
ineficaces ello debido a que, la emision de la consulta no se motiva
y fundamenta en un ejercicio de la facultad reglamentaria de la
autoridad electoral, sino mas bien en un ejercicio de reflexion, en
cumplimiento a un mandato constitucional, que es el dar respuesta
a una solicitud de un gobernado.

Por tanto, en el Acuerdo impugnado refleja un “ejercicio de
reflexion” respecto a las distintas preguntas que se le hicieron,
derivadas de la interpretacion que realizdé de las disposiciones del
andamiaje juridico constitucional, sin que la misma per se, genere
una vinculacion directa en la esfera juridica del érgano politico.

Resulta clarificadora la tesis de rubro y contenido siguiente:

“CONSULTA PREVISTA EN LA NORMATIVIDAD
ELECTORAL. CUANDO LA RESPUESTA CONSTITUYA UNA
OPINION, NO ES DETERMINANTE PARA LA PROCEDENCIA
DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL".

En mérito de lo anterior, al declararse INFUNDADOS los
agravios e INOPERANTES, otros, lo procedente es confirmar, en

la materia de impugnacion, el acuerdo reclamado.
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Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

UNICO. Por los motivos expuestosien el Ggnsiderando

fecha’diecisiete

de diciembre de 2019 dos mil dielu "1y materia de

impugnacion, emitido por Consejo /L zlectoral del Instituto

Asi, por unanimidad de/

otos_lo feron los Magistrados
que integran el Tribunal Estata| w Irina Graciela Cervantes

Bravo, (presidenta y pone rahms Gomez, Gabriel
Gradilla Ortega, Rubé

ilo, ante el Secretario General

Gabriel Grddilla Ortega

15




Secretario General de Acuerdos

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez
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