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Recurso dq"! Apeﬁlacién.
Expedienté: TE‘E—AP—O1/201 7.

Actor: Pértido Encuentro Social

representado por Yock””b‘ed Dayanira

Pérez Flores / xﬁ

Autondad Responsa\bée&nsem_

£ L/
statal Electoﬁ\:;al /”“3

r’\\ \
Tercero mteresaQo \No hay

» \ \\“\"
Magistrado ponente“‘:; José Luis
go% Brahms C}m z.
%’,@f Secreta(rlo e estudr’é) y cuenta: Aldo
& _ Rafag|! I\/i‘ed\na Garma
ELECTORAL

Tepic, Nayarit, a QU1 CE\F“EBRERO de DOS IVIIL:

DIECISIETE. /’7 /

VISTOS para reso ver\lqs\a/to sidel expediente formado con |
motivo del Recurs&ﬂe belacnon promovido por el Partido
Encuentro Somai epﬂr@s%ntad\o/por Yockébed Dayanira Perezf
Flores, en contra\del ACUERDO IEEN-CLE-010/2017 emitido por
el Consejo Estafal Iectq?al ‘relativo al reglamento de la oficialia

Ry
electoral deHnshfutq\Estatal Electoral Y,

\M’ RESULTANDO

An e’cede\g\t?f De ia narracion de hechos que se

o

desprepg de/[\escn o de demanda asi como de las constancias
' 4 :

que(z obran mautos del presente juicio, se advierten los siguientes

\ N ir/ly\c/go del proceso electoral. El 7 siete de enero del

20‘1\7 dos\ mil diecisiete, inicid el proceso electoral ordinario con el -
3

(.\;})



ébjeto de llevar a cabo la eleccion del Gobernador del Estado,

igntegrantes del Poder Legislativo y Ayuntamientos de la entidad.

| 2. Nombramiento de Magistrados Electorales de Nayarit.
El 15 guince de diciembre de 2016 dos mil dieciséis, el Pleno de la
Cémara de Senadores, hizo la designacion de los magistrados que
integran el actual Tribunal Electoral del Estado, mismos a los que
se tomé protesta el 16 dieciséis de enero de 2017 dos mil
diecisiete. |

: 3. Acuerdo IEEN-CLE-010/2017. EI 16 dieciseis de enero
de 2017 dos mil diecisiete, se dictd el acuerdo IEEN-CLE-
01012017, del Consejo Local Electoral, en virtud del cual, se

éprueba el Reglamento de la Oficialia Electoral del Instituto

Estatal Electoral de Nayarit.

: Dicho acuerdo, fue publicado en el Periédico Oficial del
| TRIBUNAL ESTA
Estado, el 21 veintiuno de enero de 2017 dos mil diecisiete. NAY,

4, Recurso de apelacion. Inconforme con el Reglamento
éde la Oficialia Electoral del Instifutc Estatal Electoral de Nayarit
éplasmado en dicho acuerdo, el 20 veinte de enero de 2017 dos mil'
édiecisiete, el Partido Encuentro Social representado por
fYockébed Dayanira Pérez Flores, promovidé recurso de

‘apelacion.

| 5. Recepcion de expediente, registro y turno a ponencia.
éEl 28 veintiocho de enero de 2017 dos mil diecisiete, se tuvo por
;recibido el expediente formado en el Consejo Estatal Electoral;
%ademés, se ordend registrar con la clave TEE-AP-01/2017 y

!turnarlo a la ponencia del magistrado José Luis Brahms Gomez.

6. Admisién a tramite. El 29 de enero siguiente, el

Magistrado Instructor admitié a tramite el recurso de apelacion.

7. Cierre de instruccion. El catorce de febrero de 2017 dos
mil diecisiete, quedd cerrada la instruccion, por ello, se procedé a

dictar la sentencia correspondiente.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdi_c;:icijin y Competencia. El Tribunal?
Estatal Electoral, ejerce juﬁsdi’cclén y es competente para conocer
y resolver el presente médio Ide impugnacion, con-fundamento en
los articulos 116 fraccif’;n IV, de la Constituci-i”é%’lfﬁ”c?a\de los:
Estados Unidos Mexicegfnos; 106.3, 110 y 1 {\}ie\“@,@\(}e‘nerals
de Instituciones y Procédimientos Electora[es;ﬁ I5-apartado D, de
la Constitucion Politica;’;del Estado de Nayarit;‘i“’l‘f 29/%,/7/:\??2, 58, 68
a 72 y demas relativé)s de la Ley de@c{%&;ﬁal para el?

SEGUNDO. Cafusas de improceq;\ﬁ%:gia. En el presenteé

Estado de Nayarit.

juicio no se hicieroréi valer calisas-de improcedencia y no se
\

TERCERO. Péoceden/;\i\\af“d\el\recu
medio de impugnaéién "éfi"s“fac\:\e\los\r?quisitos de procedencia
foneeRee

advierte la actualizacjon de alguna.

so de apelacién. EI

previstos en los artficules siié 2‘<3"3 y 68 de la Ley de Justicia
Electoral para el E;stadC)\qQNayérit) por ello, lo procedente es

analizar de fondo QMesﬁaebatida.
J\\qm 7 :
CUARTO;,ﬁiﬁteS{'s\ée é*g“r}.iavios. Revisado integramente el

: < _
escrito de demanda p \e;l\ﬁue se promueve este recurso de
. / A :
apelacion, @e\a;g@e ‘que la parte actora hace valer

sustanc?fr%pte !gs\slgﬂ/@ntes agravios:

.

1/ El rticr:fl;o\jf, fraccién I, del Reglamento de la Oficialia
Electoral- es contradictorio con los principios constitucionales en
/ ‘ . ;
maﬁeri@’”elec\t\o?a\ al omitir la posibilidad de recibir peticiones de*

\\\
ejer‘sic\;io“dejﬁ funicién de oficialia electoral de manera verbal o por-

—~— S
/ comparecencia.

\\\L\?osrar?f;'culos 18 fraccion Il y 23, del Reglamento de la
Vi :
Oficr“aL[i\;, Electjaoral son contradictorios con los principios

| J
|

t



¢onstitucionales en materia electoral, al establecer que la peticion
de ejercicio de la funcién de la oficialia electoral, debe presentarse
con setenta y dos horas de anticipacion a los actos o hechos que

pretenden ser constatados.

_ 2. El Instituto Estatal Electoral del Estado, debe ser
bongruente con los criterios utilizados por el Instituto Nacional
Electoral, pues la autoridad electoral nacional evita incurrir en el
error del instituto estatal electoral al permitir la presentacion de

solicitudes de ejercicio de la oficialia electoral por comparecencia

o de manera verbal, y establecer una excepcion a la obligacion de

presentar la solicitud de ejercicio de la oficialia electoral con
anticipacion de setenta y dos horas, cuando menos, a los actos o

éhechos gue se pretenden constatar.

3. Por otro lado, en el agravio identificado como 2 sefala I@R,BUNALE\TA

éparte impugnante que los articulos 18 fracciones Iy Iy 23, del

éRegIamento de la Oficialia Electoral, son contradictorios con lo
preceptuado en el articulo 5 de dicho reglamento pues en respeto
éde los principids de inmediacion, idoneidad y oportunidad, la

gautoridad administrativa electoral debe garantizar que los partidos

gpoliticos y candidatos independientes puedan en su momento

contar con los elementos para denunciar los actos y hechos que

confravengan las disposiciones normativas.

En ese tenor, sefiala que en materia electoral resulta

imposible por su propia naturaleza realizar las peticiones setenta y

5dos horas antes, pues muchos de los actos respecto de los que

|se hara la peticion a la oficialia electoral, se desarrollan de
émomento a momento y el hecho de esperar ese tiempo, puede
§provocar que los partidos y demas actores politicos en la

;contienda electoral realicen actos que contravengan los cuerpos

normativos, momento a momento, y desplazarlos a diferentes

sitios o ubicaciones del territorio estatal, sin que la autoridad

pueda verificar y comprobar dichos actos, porque no se encuentra

wAY:
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obligada a realizar sus funciones sin que medie una peticién por'

. . / . |
escrito y transcurridas las setenta y/dos horas que sefiala el

acuerdo reglamentario impugnado.

Analisis de agravios. Los ag-fa\fios identificados como 1y

2, en la sintesis realizada por este organo/Juﬂsdlcmor\al se;

f

declaran infundados con base en Ias conSIderagone [guien es:

Como cuestion previa, es 1mportante senalar cqu

acuerdo impugnado, se encuentra limitada per. “des ernmplos ay

de reserva de ley, y b) de subordmac?éﬁ”j"é”ﬁ"arqwca

El primero, se presenta C}Jaﬂde na_ norma constitucional

/. \ :
reserva de manera expresa preCisaﬁ‘enK ala léy la regulacion de

v

“una determinada materia, por Io\que\e}se supuesto excluye la

AL ELECTORAbsibilidad de que los aspeftos de_dicha-materia que son objeto

de ésta sean regulados por; d}SpOSI iones de naturaleza distinta a

la ley. \

De esta forma, |a rﬁa’;te@‘@servada queda sustraida por.

imperativo constltuélon\aﬂ a/tGdas-las normas distintas de la ley, lo

que significa de un \I\\a‘o

establecer por 31\ |\G\L §Jla0|on de la materia determinada vy, -

(T

de otro, que la m@ tefervada no puede regularse por otras

/
normas secupda S, en/spec:lal el reglamento.

El s ;n\de%\gjto'es el principio de jerarquia normativa,

consiste-en qu\eel ejerCic:lo de la facultad reglamentaria no puede

modifigar o aH\erar eI contenido de una ley, esto es, los

) |
reg\amentwtlenen como limites naturales precisamente los:

/alcances de-lag dlsposmlones que dan cuerpo y materia a la ley

&qtfézt‘gg[am\jntan, detal[_ando sus hipdtesis y supuestos normativos |

de “aplicacién, no estando permitido que a través de la via

Fa ‘”fécultad f

reglamentaria que ejercié el Consejo L éa@ctoral/ a/traves del?

4qué el legislador ordinario ha de

5



reglamentaria una disposicién de esa naturaleza contenga

ﬁnayores posibilidades o imponga distintas limitantes que la propia

Iéy que ha de reglamentar.

De acuerdo con lo anterior, el ejercicio de la facuitad
reglamentaria debe realizarse unica y exclusivamente dentro de la

esfera de atribuciones propias del Instituto Electoral, esto es, la

horma reglamentaria actua por facultades explicitas o implicitas

que se precisan en la ley o que de ella derivan, siendo
precisamente esa zona donde pueden Yy deben expedirse

reglamentos que provean a la exacta observancia de aquelia.

De ahi que siendo competencia exclusiva de la ley la

determmamon del qué, quién. donde v cuando de una situacion

Juridsca general, hipotética y abstracta, al reglamento de ejecumonmau,w_ EST.

competera, por consecuencia, el coOmoe de esos mismos

supuestos juridicos.

En tal virtud, el acuerdo reglamentario sélo habra de

éfuncionar en la zona del cdmo, sus disposiciones podran referirse
a las otras preguntas (qué, quién, dénde y cuando), siempre gue
féstas ya estén contestadas por la ley, es decir, el reglamento
desenvuelve su obligatoriedad de un principio ya definido por la

f!ey y, por tanto, no puede ir mas alla de ella, ni extenderla a

supuestos distintos ni mucho menos contradecirla; solo debe

concretarse a indicar los medios para cumplirla v, ademas,
cuando existe reserva de ley no podré abordar los aspectos que

‘son materia de tal disposicién.

“habilitacion reglamentaria otorgada al instituto de referencia para
_establecer el funcionamiento de la oficialia electoral, se encuentra
?Circunscrita a los aspectos gue no estén incluidos en la reserva de
§ley y a detallar en el dmbito estrictamente administrativo las

disposiciones que establece la propia ley.

De acuerdo con lo anterior, puede concluirse que la

PIA‘
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Al respecto, cabe destacar que la oficialia electoral, es una
figura investida de fe publica, que surge con la reforma del 10 diez.

de febrero de 2014 dos mii ‘catorce en el articulo 41 de la.

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
/‘“‘*7
El itado di A
precepto citado |spone ( /ﬂ//\‘\ \\\
Articulo 41. {.. ] V .. ]Apartado’#l [\»]/Elfwlnstltuto

contara con una oflc;alia electoral mvestdaﬁae f & publica

para acfos de naturaleza electora[ _tuyas atgbuc:ones y

funcionamiento seran reguladas po& [a\/m\ \\/

"%‘ La Ley General de Instwneujrocedimientos

e

‘&

Electorales, establece ; ?en eI articulo-51.3.gue en ejercicio de la

ﬁso

* i

m.smma%e cuenten con atripuciones

. / /
manera oportuna lo sugwente —

a) A petici()n;xde los partidlos /politicos, dar fe de la
! s

z

. ‘. P { .
realizacion de ac:t@\i y\ltcrjos en materia electoral que

5
udi | afect | tiend
pudieran mfuwf}u:dad en las contiendas
{ |

electorales; \;\m —
e 4
b) A/ pe;lCi\me de<|os organos delegacionales del
N
Instituto, \cins ata\he\)wos que influyan o afecten la
orgamzé 16N dgelia/oceéo electoral;
/| /

v

f c /SOIICJ ér»la/colaboracnon de los notarios publicos

pafa @I\a\XIIIO\d% la funcién electoral durante el desarrollo

/ ﬁjornada electoral en los procesos locales o federales,

/"‘ i

k\y{ \/\/\fj

1

Uﬁ demas que establezca la ley y demas

\ ““QLSp SICiones aplicables.

S
\I‘a nto Ié dlSpOSICIOﬂ normativa constitucional, como el

precepto/legal citado, hacen alusion a la oficialia electoral de[

o

7.

oficialia electoral, los funmonar{os(dqustltuto Nacnona! Electoral

pa?éxtal fin deberan realizar de



[;nstituto Nacional Electoral, sin embargo, en el articulo 104,
pérrafo 1, inciso p, de la Ley General de Instituciones vy
Frocedimientos Electorales establece como obligacion de los
brganismos publicos locales: “Ejercer la funcién de oﬁcialia-
electoral respecto de actos o hechos exclusivamente de
haturaleza electoral”, es decir, en el Estadc de Nayarit, el Consejo
Estatal Electoral del Instituto Estatal Electoral, tiene la obligacion
é:le ejercer la funcién de oficialia electoral, de conformidad con los
barémetros de actuacion qué fija la Ley General de Instituciones y'

Procedimientos Electorales.

| En ese tenor, la ley electoral del estado, en el articulo 88,
dispone que el Secretario General del Instituto Estatal Electoral
funge a su vez como Secretario General del Consejo Local

Electoral y tiene a su cargo entre otras atribuciones la de ejercer

la oficialia electoral por si mismo o de los funcionarios del instituto

en los que delegue esa funcion. TRIBUNAL £STA

_ El precepto legal en cita, traslada parte de las encomiendas
previstas para la funcion de la oficialia electoral en la Ley General
fde Instituciones y Procedimientos Electorales, pues las
?atribuciones de las que dispone la oficialia electoral a nivel local

50N

a) A peticion de los partidos peliticos o ciudadanos,
dar fe de la realizacion de actos y hechos en materia
electoral que pudieran influir o afectar la equidad en ias

contiendas electorales;

b) Solicitar la colaboracién de los notarios publicos
para el auxilio de la funcién electoral durante el desarrolio

de la jornada electoral en los procesos locales, y

c) Las demas que establezca la ley y demas

disposiciones aplicables.



TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

AL EE.E{LTE?

/
] "huxilio a las autondades’ele;:;zz)rale&

EXPEDIENTE: TEE-AP-01/2017

Segun las disposiciones normativas constitucionales y
legales citadas, no existe controversna en relacion a la atribuciéon
del Instituto Estatal Electorai, de e;arcer la funcidon de of|c1allaf
electoral, sin embargo, del mismo fekto de los articulos citados,

solamente se desprenden dos reglas legales )ojl/e;n“:;eﬂmdgs por

un lado, que el ejercicio de la func:|on electoral serealiza a
peticion de partidos politicos o c:udadanos fy por/otro lado, que la
oficialia .electoral se puede apoyar de losfngta)o\vpubhcos

durante el desarrolio de la Jornada elecjcoral\ ~/

Respecto de la colaboraC|on/de—~%@s-ﬂotar1os pubhcos no .

existe mayor margen de actuacuan \uesl\a“mia dice se puede

. . |
articulo 222 incluso establece comq causa

solicitar durante el desarrollo mnila

H H = [ ‘\K . . r :
los mismos, el incumplimignto 'de la obligacion de mantener
) &

i
il

abiertas sus oficinas el dia

g

Sin embargo en\cu\ntq_j [as peticiones de ejercer la

funcién de la Of[CIal!a eiectqral"mla Feéu!ac:ton constitucional y legal, |

\\4_7 .
establece el qué, a\men dnnde y_cuando de a situacion juridica -

stra’(/:ta gue engloba el ejercicio de la

general, hipoté@y
funcion de la-oficiatia_electo
que el Con<ej Local Ele jtoral del Instituto Estatal Electoral, en

gjercicio de las atrlb‘uerones que le confiere la Ley Electoral del

Estada E?neretamente el ar’uculo 81, parrafo 1, hubiese dictado el
acuerd’o /IEEN CLBD10f2017 por el que se aprueba el |

Reglamento/\la OﬂCla]la E]ectoral del Instituto Estatal Electoral

de Na\yarltwpar] estabiecer el cémo se deben realizar las

/ﬁﬁone e ejercicio de la fun0|on de oficialia electoral.

Xz ./ /

En/ese tenor, a JUICIO’ de quien resuelve, la regulaciéon
e ; .

establecida en los artfculoé 18 fracciones | y Il y 23, del
9 -

lectoral v en el

f responsabilidad de

ella jornada electoral y de prestar |

[ por ello, se considera acertado

&4



Reglamento de la Oficialia Electoral, contesta el como se debe
11evar a cabo la peticion de ejercicio de la funcion de la oficialia
electoral, sin rebasar los principios de reserva de ley o
subordinacién jerarquica y sin contradecir los principios

electorales de presuntamente vulnerados.

| Este Tribunal Electoral, considera que los articulos
impugnado deben interpretarse en el sentido de que la facultad
conferida al Instituto Estatal Electoral se encuentra dirigida al

desarrollo pormenorizado de las disposiciones que en relacién a

la oficialia electoral contiene la ley electoral del estado, esto es, al

;establecimiento de las reglas relativas a la peticion de ejercicio de
;la funcién de oficialia electoral, las cuales no tienen un marco
éreguiatorio definido por la ley en cuanto a forma de realizar la
épeticién y plazo previo que debe mediar entre la peticién y el acto

o hecho que se pretende constatar.

por ello, la circunstancia de establecer la obligacién de
presentar la peticion de ejercicio de la funcion electoral por
escrito, y realizarla en un plazo de setenta y dos horas antes del

acto o hecho que se pretende acreditar, es acorde con la

normativa constitucional y legal referida a la oficialia electoral, sin

que se advierta vulneracion de los principios de reserva de ley o
de jerarquia normativa, ni mucho menos de vulneracién de los
principios constitucionales electorales de certeza, legalidad,

;independencia, imparcialidad, maxima publicidad y objetividad.

Cabe destacar que, contrario a lo afirmado por el
impugnante, las normas establecidas en el Reglamento de la
?Oﬁcialia Electoral del Instituto Nacional Electoral, aun cuando
pueden ser orientadoras, no resultan vinculantes ni de gjercicio

obligatorio para la autoridad administrativa local, pues las mismas

fueron disefiadas por dicho ente administrativo en ejercicio de su

facultad reglamentaria, tomando en cuenta [a capacidad técnica,

A3

TRIBUNAL ESTET

NAYAI
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avanrt / .
operativa y financiera que tiene ese institgi.o, asi como el personal
que tiene para desplegar sus funciones. |
Dichas particularidades, pueden_;‘; o0 no coincidir con las
condiciones que llevaron al Instituto Est'fatal Electoral, a delinear el
marco de actuacién para peticionar | el eJerCimq” e Ta™ flClalla;
electoral, pues resulta un hecho notorio que\la“ oggra\;ydap del
organismo nacional dista mucho de ser s?wllar afra\deimorgamsmo.
local, tan es asi que en el nuevo marco egg! dj\éctoral se
establecid la posibilidad del lnstltuto Néc\:?b“na! Iectoral de asumir

parcialmente las funciones de los orgamsme&electe;a!es locales.
Por lo anteriormente expresako\se\ ;;Eé?a infundado el
%ﬁg“c@ . agravio identificado como 1 en Ia@t\nte*eallzada por este.
W»’% Tribunal, pues los articulos "[\% Kfragg:/gnee}; 'y Hy 23, deli
;e_::év% Reglamento de la Oficialia Eléﬁof:mwuoﬁqgtraVIenen los principios
Eonstitucionaies electoral s—de\cé@\eza:\legaiidad, independencia,

f:?

) ;.c_? «UUG\\V \ -
g ‘v)c\' \\\\} QP)
“ii,

/
f ’\@\B]\etlwdad ni son contrarios a

‘imparcialidad, maxima pub 'C|da

la reserva de ley o jerarqula n@rm tlvé

\\\.
Por otro ladg, en &f-agravio identificado como 2 sefiala la

parte lmpugnante \&IK\os?articulos 18 fracciones | y ll y 23, del

Reglamento dexla Oficialia %ectora[ son contradictorios con lo

preceptuado/“\n\el\x’ﬂculo\S de dicho reglamento pues en respeto
de los pnncipr@s\g:i‘é“‘lnmediamon idoneidad y oportunidad, la

-
autorldad admmlstrati\&ﬁé electora! debe garantizar que los partidos .

pO|IthOS\ﬁBndTa\étQS mdepend[entes puedan en su momento

/
cont’é/; Con los elementos para denunciar los actos y hechos que

co tra(ngan [as, dlsposuuones normativas.

NEm\gsg/tenog, senala;que en materia electoral resulia
s §

{ P ; : .
\@@SWSU propia naturaleza realizar las peticiones setenta y
‘ ¥ :

dos hora’/

se hara/a peticion a la oficialia electoral, se desarrollan de
11

5 antes, pues muché)s de los actos respecto de los que

£5



momento a momento y el hecho de esperar ese tiempo, puede
provocar que los partidos y demas actores politicos en la
. contienda electoral realicen actos que contravengan los cuerpos
hormativos, momento a momento, y desplazarlos a diferentes
Sitios o ubicaciones del territorio estatal, sin que la autoridad
pueda verificar y comprobar dichos actos, porque no se encuentra
bbiigada a realizar sus funciones sin que medie una peticidn por
escrito y transcurridas las setenta y dos horas que sefiala el

feglamento impugnado.

| Se considera que el agravio en cuestion deviene inoperante,
puesto que, contrario a lo sefialado en el agravio, 1a regulacion de
fla oficialia electoral establecida, permite a los actores politicos
contar con los elementos para denunciar los actos y hechos gue

contravengan las disposiciones normativas. Ademas, la parte

accionante se limita a establecer motivos hipotéticos que estima, I
gpodrian suceder en la contienda electoral, lo que a juicio de es‘terR,BUNAL.ﬁ::
Eérgano jurisdiccional, se trata de una simple suposicion de la parie i
Eactora que no se encuentra respaldada con algun medio de

prueba.

Es una apreciacion subjetiva que por su propia naturaleza
no controvierte la resolucidon reclamada, al carecer de un
elemento que permita corroborar las consecuencias que, segun
;afirma, tendra someter la peticion de ejercicio de la funcion de la
éoficialia electoral a realizarse por escrito y con anticipacion de
;setenta y dos horas antes del hecho o acto que se pretende
éacreditar, pues en su decir, ello puede provocar que 108 partidos y
édemés actores politicos en la contienda electoral realicen actos
éque contravengan los cuerpos normativos, momento a momento,
'y desplazarlos a diferentes sitios o ubicaciones del territorio
iestatai, sin que la autoridad pueda verificar y comprobar dichos

actos.
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En efecto, los argumentos hipotéticos y especuiattvos como
lo son para esta autoridad jurisdiccional los ; planteados por Ia;

parte actora, por si solos, carecen de la pe}rhnenc:a hecesaria

para acreditar un hecho.

T

Se afirma lo anterior, toda vez que ese tlpOrde/argu nentos, -

\

si bien parten de las consecuencias de las po\sa y/clerips datos

que ofrece la realidad, finalmente no :":co shtnyemmas que

o

\\/

En ese tenor, es dable fgﬂrmar que ,se trata de

antecedente de la realidad.

manifestaciones que sélo revelan el

sustentar tales afirmaciones, mQtIVO\&F el cpal no pueden servir

/
de sustento para modlﬁcar£ ca@@L@g,Uerdo impugnado y por -

esa causa se considera inepe ramtirdiq% agravio. Sirve de apoyo
~d

XVlI.1o.C.T.12 K (10a.), GQ pro ytexto

AGRA V[OMOEERA“N{'/ES EN LA REVISION. LO

SON AQUELLQ%UEQSE SUSTENTAN EN UNA

SITUACIO IP Tl TIOAf Los argumentos que se hagan

valer cofo. grawcss cqntra la resolucién combatida, deben

referlrs;\@\un menogcafbo u ofensa reales, derivados de

dicha reso@n“ﬁafes/ es e;sta la que se examina a fa luz

de\aquellos consecuentemente dichos agravios son

ff%perantes C?L?éﬁd()/ constltuyen meras consideraciones de
\eg uraleza hjpotitffca 0 subjetfva pues éstas, por su propia

\m,/
indole, no pleden controven‘fr la indicada resolucron

‘-\ 1
S \/ f
! TQSI\S\\AIS[ada e{nmda por el Primer TnbLmal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del -

Décimo Séptimo Circuito, identificada conila clave XVIl.10.C.T.12 K (10a.), registro 2002443,
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2013, Tome 8, pagina: 1889

13

EXPEDIENTE: TEE-AP-01/2017

a4 _
e adivinar, /Ia\/’causa o)

aﬁQJTatt\punto de vista del

impetrante, sin que al efecto /se hayan freerdo pruebas para

/ . .
e la integran, la tesis

&6



Por lo expuesto y fundado, se RESUELVE:

UNICO. Se declaran INFUNDADOS E INOPERANTES los
égravios expresados por el partido politico actor de este juicio; en
¢onsecuencia, se confirma el acto impugnado consistente en el
acuerdo IEEN-CLE-010/2017, emitido por el Consejo Estatal
Electoral, relativo al reglamento de la oficialia electoral del

instituto Esfafal Electoral

NOTIFIQUESE a las partes en los términos de Ley y en su

oportunidad archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
gque integran el Tribunal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,
;Presidente' José Luis Brahms Gémez, ponente; Irina Graciela
Cervantes Bravo, Rubén Flores Portillo y Edmundo Ramirez.
Rodriguez, ante el Secretario General de Acuerdos, Héctor

Alberto Tejeda Rodriguez, que autoriza y, da fe.

agistrado f}

/

*

c

Ruélén Fiores Portillo Yoell odriguez

Secretario General de Acuerd

Héctor Alerto Tejeda Rodriguez

TRIBUNAL ESAT,

NAYA



