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Acuerdo plenario de

reencauzamiento a recurso de

apelacion.

Expediente: TEE-RRV-02/2026.

Parte actora: Maria Geraldine Ponce

Méndez

AUTORIDAD RESPONSABLE:

Comisién Permanente de quejas vy

denuncias del Instituto Estatal

Electoral de Nayarit.

MAGISTRADA PONENTE: Martha Marin

Garcia.

SECRETARIA DE ESTUDIO Y
< CUENTA: Edny Guadalupe Lopez Lopez

Tepic, Nayarit/a tr Mlio de dos mil veintiséis’.

Acuerdo del Pleno del Tri | Estatal Electoral de Nayarit? por el
gque se reencauza a\ra\;yrso de apelacién, la demanda que se
reencauza por ger ente la via de Recurso de Revision.

advjetten los siguientes hechos relevantes:

Denuncia. El veintisiete de noviembre de dos mil

ginco se presentd en el Instituto Estatal Electoral de

1 Todas las fechas corresponden a dos mil veintiséis, salvo mencién expresa.
2 En adelante también, Tribunal u érgano jurisdiccional.
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Nayarit®, un escrito signado por el C. Ramon Antonio Pérez
Ramos, mediante el cual, presenta denuncia en contra de la
Ciudadana Maria Geraldine Ponce Méndez en su caracter de
Presidenta Municipal de Tepic, por actos que presuntamente

contravienen violaciones a la normativa electoral.

2. Recepcién Reserva del inicio o desechamiento
y se ordenan diligencias preliminares. El tres de diciembre
de dos mil veinticinco, se tuvo por recibida la denuncia, se
registr6 con el numero de expediente IEEN-DJ-POS-
021/2025, se reservdé proveer sobre Ila admisidbn o
desechamiento hasta que se contara con los elementos
necesarios para la determinacién y se ordenaron diligencias
preliminares con la finalidad de certificar el contenido de los

enlaces electrénico -URL- proporcionados por el denunciante.

3. Inicio del Procedimiento Sancionador IEEN-DJ-
POS-021/2025. Mediante proveido de fecha veintiuno de
abril, se dio inicio al Procedimiento Ordinario Sancionador, en
contra de Maria Geraldine Ponce Méndez, en su caracter de
Presidenta Municipal de Tepic, por actos que contravienen a
lo establecido en el articulo 242 numeral 5 de la Ley General
de Instituciones y Procedimientos Electorales, asi como el

134 de la Constitucion Federal.

4. Vista a la Comision Permanente de Quejas y
Denuncias4. Mediante oficio IEEN-DJ-229/2026, de fecha
veintiuno de abril, se dio vista a la CPQyD, para que, en el
ambito de su competencia, determinara sobre la procedencia

o improcedencia respecto de la adopcion de medida cautelar.

3 En adelante IEEN
4 En adelante CPQYD
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S. Medida cautelar (acto impugnado). A través del
acuerdo |IEEN-MC-CPQyD-004/2026, aprobada por la
CPQyD el veintidds de abril, se declaré laprocedencia sobre
la adopcion de medidas cautelares dg Rediente

IEEN-DJ-POS-021/2025:

6. Recurso de Revision.
recibié en la Oficialia de parte

Maria Geraldine Ponce Mé

7. Sustanciacion. En-su oOportwhidad, se radicd el
recurso de revision, regis réjo la nomenclatura IEEN-

iéndose” que no reunia los

requisitos para su admi ia promovida por la actora,

sidgracion del Consejo Local el

reencauza. El dieciocho de mayo

ctopral del IEEN, mediante acuerdo I[EEN-
sée declarar improcedente la via del

isivn, reencauzando la demanda a este

previo, y por asi corresponder el turno se remiti¢ a la

istrada Martha Marin Garcia.

A =



10. Radicacién, En acuerdo de fecha veintiséis de
mayo, la Magistrada Instructora radico en su ponencia el
medio de impugnacién TEE-RRV-02/2026.

[l. CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, con fundamento en los articulos 116 fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos?; 106.3, 110
y 111, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales; 135, Apartado D, de la Constitucién Politica del Estado
Libre y Soberano de Nayarit; y, 1°, 2°, 6°, 7, 22 y demas relativos de

la Ley de Justicia Electoral para el Estado de Nayarit®.

SEGUNDO. Actuacion Colegiada. La cuestion a resolver en el
presente acuerdo corresponde al conocimiento de este Tribunal,
mediante actuacion colegiada, en términos de lo dispuesto en el
articulo 70, segundo parrafo, del Reglamento Interior del Tribunal
Estatal Electoral’, asi como por el criterio emitido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia Federacion®,

en la jurisprudencia 11/99°.

5 En adelante también, Constitucién General.

6 En adelante también, Ley de Justicia Electoral.

7 Art. 70. Parrafo segundo. Tratandose de cuestiones distintas a las ordinarias o de aquellas que
requieran el dictado de actuaciones que puedan implicar una modificacion importante en el
procedimiento del medio de impugnacién o competencia del Tribunal, seran sometidas a
decisién plenaria.

8 En adelante también, Sala Superior.

9 De rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR".
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Lo anterior es asi, ya que implica una modificaciéon importante en el

procedimiento del medio de impugnacion, se ftrata de

determinar la via idénea para conocer, sus i3 spolver el

en su integracion colegiada,

correspondiente.

TERCERO. Improcedencia y/reencauza nto. El Recurso de
Revisién Reencausado por el [k pocedente, al existir el

Recurso de Apelacién cory

planteamiento realizado p

abril emitido por aWQ D/ en el procedimiento ordinario

efdo de fecha dieciocho de mayo el Consejo

EN determino la improcedencia del Recurso de

Empero, a fin de dar plena vigencia al derecho fundamental de
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tutela judicial efectiva, en su vertiente de acceso a la jurisdiccion,
con fundamento en el articulo 17, parrafo segundo, de la
Constitucién General, y la jurisprudencia 1/97 de la Sala Superior'®,
el medio de impugnacion debe reencauzarse a recurso de
apelacién, de acuerdo a la citada jurisprudencia 25/2009", el
recurso de apelacion es procedente respecto de actos definitivos de

un procedimiento ordinario sancionador.

Encuadrando su procedencia en una interpretacion extensiva y
funcional de la fraccion lll, del articulo 68, de la Ley de Justicia
Electoral, con relacién a la jurisprudencia 25/2009 y precedentes de
la Sala Superior, al indicar que las hipétesis de procedencia de la
apelacién deben interpretarse en un sentido enunciativo, no taxativo

o limitativo.

Por su parte, en los precedentes SUP-REP-697/2023 y SUP-REP-
352/2024. la Sala Superior determind que la omisién de resolver un
Procedimiento Especial Sancionador-PES- debe resolverse en el
recurso de revisién del procedimiento especial sancionador -REP-,
pues en esa via debe ventilarse toda controversia relacionada con el
PES. Esto es, no obstante, la letra de la ley establece la
procedencia del REP para supuestos limitados -sentencia, medidas
cautelares y acuerdo que deseche la denuncia-'?, la superioridad
abre la via e indica que es la idonea para todos aquellos actos

vinculados con el PES.

10 De rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE
LA ViA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA".

11 De rubro: "APELACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES
DEFINITIVOS DE LOS ORGANOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE CAUSEN
AGRAVIO A PERSONAS FiSICAS O MORALES CON MOTIVO DE UN PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR".

12 De acuerdo al articulo 109 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral.
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En una mecanica similar ha sido criterio de este Tribunal, determinar

integrarse el expediente cual seguira

1.Garcia, para la elaboracion

UNICO. Sere ecurso de Revision TEE-RRV-02/2026, a SL

recurso de a idrgconN@\nomenclatura TEE-AP-31/2026, bajo la

13 De rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE
LA VIA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”.
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Gomez Castellon y la Magistrada Martha Marin Garcia, integrantes
del Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, ante la
Secretaria General de Acuerdos Martha Verénica Rodriguez

Hernandez, quien certifica la votacion obtenida, da fg'y autoriza.

Candelaria/Rentgria Gonzalez

y. 8 - ; \
Selma Gomez Castellon
Magistrada

k)\
Martha ;t‘;)rica Rodriguez Hernandez

Secretaria General de Acuerdos




