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ACUERDO PLENARIO DE
REENCAUZAMIENTO A RECURSO DE
APELACION.

Expediente: TEE-JDCN-40/2025.

Parte actora: Nélida Verdnica Rodriguez
Espinoza.

Autoridad responsable: Encargados de
Despacho de la Direccion Juridica y de la
Secretaria General, ambos del Instituto
Estatal Electoral de Nayarit.

Magistrada ponente: Candelaria Renteria

Gonzalez'.

Tepic, Nayarit, a Vein\'}%\d‘ﬁsﬁil veintiséis?.

ANTECEDENTES

. Denuncia: El veintisiete de noviembre, la parte actora

nté ante el IEEN, un escrito a través del cual,
a Héctor Javier Santana Garcia, en su caracter de
ehte municipal de Bahia de Banderas, Nayarit, por
que presuntamente contravienen la normativa

—
électoral —actos anticipados de campana—. w

1 Secretaria de Instruccion y de Estudio y Cuenta: Lucina Cecilia Jiménez Toriz.
2Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo mencion expresa.
3 En adelante también, Tribunal.

4En adelante, juicio de la ciudadania.



2. Acuerdo de recepcion, reserva del inicio o
desechamiento y diligencias preliminares. Mediante
acuerdo de dos de diciembre, se tuvo por recibida la
denuncia y se ordend su registro como Procedimiento
Ordinario Sancionador con clave IEEN-DJ-POS-
019/2025.

Asimismo, se ordenaron las diligencias preliminares,
reservandose el pronunciamiento respecto de su admision

y/o desechamiento.

3. Del juicio de la ciudadania. El quince de diciembre, la
parte actora presenté juicio de la ciudadania en contra del
IEEN, por la dilacién procesal de radicar, admitir, tramitar e

investigar la queja presenta el veintisiete de noviembre.

Derivado del aviso del medio de impugnacién® por
proveido de quince de diciembre, la Magistrada Presidenta
de este Tribunal, acordd registrarlo con la nomenclatura
TEE-JDCN-40/2025.

5. Recepcion y turno. Por acuerdo de dieciocho de
diciembre, la magistrada Candelaria Renteria Gonzélei,
presidenta de este Tribunal, tuvo por recibido el oficio
IEEN/Presidencia/2246/2025, signado por la Consejera
Presidenta del IEEN, por el que remitié el informe
circunstanciado, asi como las constancias relativas al

medio de impugnacion.

Del mismo modo, ordené integrar el expediente TEE-JDCN-

5 Mediante oficio IEEN/SG/1396/2025, de quince de diciembre, firmado por la Secretaria
General Provisional del IEEN.
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40/2025 y turnarlo a su Ponencia, por asi corresponder el

turno.

6. Radicacion. El trece de enero d la

Magistrada Instructora radicé el &

a Su cargo.

Il. CONSIDERA

impugnacién, con fundamer
Constitucion Politica de lp=
y 111, de la Ley @G

Libre y Soberano dé Nayarit; v ° 6° 7, 22 y demas relativos de

la Ley de Justicia E Estado de Nayarit’.

SEGUNDO. /# giada. La cuestidon a resolver en el
presente
mediantg otégiada, en términos de lo dispuesto en el
Q parrafo del Reglamento Interior del Tribunal
si como por el criterio emitido por la Sala

nal Electoral del Poder Judicial de la Federacién®,

gue requieran el dictado de actuaciones que puedan implicar una modificacion importante en el
procedimiento del medio de impugnacién o competencia del Tribunal, seran sometidas a
decision plenaria.

°En adelante también, Sala Superior.

0 De rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
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Lo anterior, porque el pronunciamiento del presente acuerdo no
constituye una cuestién de mero tramite, sino una modificacion en la

forma de resolucién propuesta por la parte actora.

En consecuencia, debe ser el Pleno de este Tribunal, el que

determine la via que en Derecho corresponda.

TERCERO. Improcedencia y reencauzamiento. El juicio de la
ciudadania que promueve la parte actora es improcedente, luego
que no se actualiza alguna de las hipétesis de procedencia previstas

en los articulos 98 y 99 de la Ley de Justicia Electoral.

En la especie, una ciudadana comparece para impugnar la dilacion
procesal de radicar, admitir, tramitar e investigar la queja que
presentd el veintisiete de noviembre ante el IEEN, la cual fue
registrada e integrada como Procedimiento Ordinario Sancionador
IEEN-DJ-POS-19/2025.

Sin embargo, no se advierte que el acto reclamado tenga la
potencialidad de obstaculizar o privar del ejercicio de alguno de los
derechos politico-electorales o algin derecho conexo a ellos, toda
vez que lo reclamado consiste en una presunta vulneracion al
derecho de la tutela judicial efectiva, dentro de un procedimiento en
el que, desde su origen, la promovente ostenta la calidad de

denunciante.

Empero, a fin de dar plena vigencia al derecho fundamental de

tutela judicial efectiva, en su vertiente de acceso a la jurisdiccion,

ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR".
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con fundamento en el articulo 17, parrafo segundo, de Ila

Constitucion General, y la jurisprudencia 1/97 de la Sala Superior

Justicia Electoral, de conformidad a la\jurisprudencia/25/2009 y

precedentes de la Sala Superior, como emuestra enseguida.

el recurso de

apelacidbn es procedente respecto de~a definitivos de un

procedimiento ordinario sancio ae

cabe recordar, de caracter obtigato

P-REP-697/2023 y SUP-REP-

nind que la omisién de resolver un

la letra de la ley establece la

1

acuerdo que deseche la denuncia—', la

REP para supuestos limitados —sentencia,)%\

LA VIA'NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”.

2 De rub “APELACION PROCEDE PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES
DEFINITIVOS DE LOS ORGANOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE CAUSEN
AGRAVIO A PERSONAS FiSICAS O MORALES CON MOTIVO DE UN PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR?”,

3 De acuerdo al articulo 109 de la Ley General del Sistema de Med:os de Impugnacién en
Materia Electoral.

1 DWEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE
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En una mecanica similar ha resuelto este Tribunal, pues en el
expediente TEE-AP-02/2020, se analizé en recurso de apelacion, la
omisién de resolver un procedimiento ordinario sancionador, esto
es, la via para controvertir los actos por los que se declare la
existencia de infracciones a la ley, asi como la aplicacion de
sanciones administrativas, se abrid para ventilar controversias

relacionadas con ello.

En el caso, el articulo 68, fraccion Il de la Ley de Justicia Electoral,

establece lo siguiente:

Articulo 68.- Durante el tiempo que transcurra entre dos procesos
electorales, y durante la etapa de preparacion del proceso electoral, el

recurso de apelacion serd procedente para impugnar:

l. Las resoluciones que recaigan a los recursos de revision previstos
en la presente ley;

I Los actos o resoluciones de cualquiera de los érganos del Instituto
que no sean impugnables a través del recurso de revision y que
causen un perjuicio al partido politico o coalicion, que teniendo
interés juridico lo promueva;

1. En su caso, la aplicacién de sanciones administrativas o
declaracién de existencia de infracciones a la Ley Electoral
que realicen los é6rganos del Instituto, y

IV.  Las resoluciones de los érganos del Instituto que ponga fin al
procedimiento de liquidacién de partidos y, los actos que integren
ese procedimiento, que causen una afectacion sustantiva al
recurrente.

(Enfasis afadido)

Asi, a juicio de este Tribunal, si el recurso de apelacion es
procedente para impugnar la aplicacion de sanciones
administrativas o la declaracién de existencia de infracciones a la

Ley Electoral —supuestos que comprenden el desarrollo integral del
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Procedimiento Ordinario Sancionador, desde su inicio hasta su

resolucidn—, a partir de una interpretacién exte y funcional de

que, el recurso de apelaciéon constit ea para
conocer todas las controversias con el
Procedimiento Ordinario Sancionadd

En ese sentido, la dilacion procesa ada, constituye una

Consecuentemente, si |z

la ciudadanl’a, la di

eencauzarse al recurso de ape[acic’)n,
TEE-AP-05/2026, del cual continuara

Por lo @ntes uesto, se ACUERDA:

ncauza el juicio para la proteccién de los derechos
orales del ciudadano nayarita que promueve la
Nélida Verénica Rodriguez Espinoza, a recurso de
apelacion con la nomenclatura TEE-AP-05/2026, bajo la Ponencia

de la magistrada Candelaria Renteria Gonzalez.



Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la
presente resolucién en la pagina de Internet de este Tribunal

trieen.mx

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta Candelaria Renteria Gonzélez, la Magistrada Selma
Goémez Castellon y la Magistrada Martha Marin Garcia, integrantes
del Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, ante la
Secretaria General de Acuerdos Martha Verénica Rodriguez

Hernandez, quien certifica la votdtion obtenida, da fe 'y autoriza.

Magistrada

Martha Veroni¢a Rodriguez nandez

Sectretaria general



