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Expediente: TEE-JDCN-33/2025

TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

Acuerdo plenario de
reencauzamiento a recurso de
apelacion.

Expediente: TEE-JDCN-33/2025.
Parte actora: Elvira Estephania
Cervantes Ochoa.

Autoridad responsable: Instituto
Estatal Electoral de Nayarit.
Magistrada ponente: Selma Gomez

Castellon.

Secretario: Raul Alejandro Sandoval
< Rodela.

apartados e antecetertes/ consideraciones y acuerdos:

I. ANTECEDENTES

tecédentes. Del escrito de demanda y demas constancias
gue obran en autos del presente medio de impugnacién, se

grten los siguientes hechos relevantes:

1 Todas las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo mencién expresa.
2 En adelante también, Tribunal.



1. Presentacién del recurso de revision. El diez de octubre, la
actora presenté un recurso de revision ante el Instituto
Estatal Electoral de Nayarit?, en contra del acuerdo de tres
de octubre, dictado en autos del Procedimiento Ordinario

Sancionador IEEN-DJ-POS-03/2025.

2. Recepcidn, integracion y tramite previo del recurso. El
mismo diez de octubre, el encargado de despacho de la
Secretaria General del IEEN recibi6é el citado recurso de
revision, y ordend su integracion con la nomenclatura IEEN-
CLE-RRV-003/2025. Ademas, identific6 a la Direccion
Juridica del IEEN como autoridad responsable, a quien
requirié para que realizara el tramite previo dispuesto en la

ley, y le remitié el citado medio de impugnacion.

3. Remisiéon a la consejera presidenta. Por oficio IEEN-DJ-
351/2025, de fecha dieciséis de octubre, la encargada de
despacho de la Direccién Juridica del IEEN remitié a la
consejera presidenta, las cédulas de fijacion y retiro del
referido recurso de revisién, informe circunstanciado y copia
certificada de la documentacién atinente, a efecto de

realizar la substanciacion y resolucién correspondiente.

Asi, por acuerdo de diecisiete de octubre, el encargado de
despacho de la Secretaria General del IEEN recibi6 las

constancias del recurso de revision, y tuvo por cumplido el

3 En adelante también, IEEN.
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requerimiento realizado a la Direccion Juridica.

remitid la documentacion a este

[I. Juicio de la ciudadania. Por proveido de onge de noviembre,

TEE-JDCN-33/202

responsable para

la ley.
lll. Turno. Con fe [ de noviembre, la magistrada
presidenta de tauhal acordé la recepcion de diversa

gueNremitid la autoridad responsable, y

Por diversos acuerdos, la magistrada

edios /de prueba, y requirié diversa documentacién e
informacion.

II. CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal ejerce jurisdiccion y es

S

X
X
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competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacién, con fundamento en los articulos 116 fraccion 1V, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®; 106.3, 110 y
111, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
135, Apartado D, de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Nayarit; y, 1°, 2°, 6°, 7, 22 y demas relativos de la Ley de

Justicia Electoral para el Estado de Nayarit>.

SEGUNDO. Actuacién Colegiada. La cuestion a resolver en el
presente acuerdo corresponde al conocimiento de este Tribunal,
mediante actuacién colegiada, en términos de lo dispuesto en el
articulo 70, segundo parrafo, del Reglamento Interior del Tribunal
Estatal Electoral®, asi como por el criterio emitido por la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon’, en la

jurisprudencia 11/99%.
Lo anterior, porque el pronunciamiento del presente acuerdo no
constituye una cuestion de mero tramite, sino una modificacion en la

forma de resolucion propuesta por la actora.

En consecuencia, debe ser el Pleno de este Tribunal, el que

4 En adelante también, Constitucién General.

5 En adelante también, Ley de Justicia Electoral.

6 Art. 70. Parrafo segundo. Tratdndose de cuestiones distintas a las ordinarias o de aquellas que
requieran el dictado de actuaciones que puedan implicar una modificacién importante en el
procedimiento del medio de impugnacién o competencia del Tribunal, serdn sometidas- a
decisién plenaria.

7 En adelante también, Sala Superior.

8 De rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR".
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determine la via que en Derecho corresponda. Al respecto, es

importante sefialar que, este Pleno conserva en todo momento su

potestad de decidir la via respectiva, mientr
forma definitiva la causa.

Lo anterior es asi, pues de acuerdo al artic

esta resolucion, el Pleno tienge W@o de en todo momento,

conside

obstaculizar o privar del ejercicio de alguno de los derechos politico-



electorales -votar, ser persona votada, asociacién o reunién- o algun
derecho conexo a ellos, pues lo que se reclama es la violacion al
derecho a la tutela judicial efectiva, en un procedimiento en el que

de origen tiene la calidad de denunciante.

Empero, a fin de dar plena vigencia al derecho fundamental de tutela
judicial efectiva, en su vertiente de acceso a la jurisdiccion, con
fundamento en el articulo 17, parrafo segundo, de la Constitucion
General, y la jurisprudencia 1/97 de la Sala Superior®, el medio de
impugnacién debe reencauzarse a recurso de apelacién, pues su
procedencia encuadra en una interpretaciéon extensiva y funcional de
la fraccion |, del articulo 68, de la Ley de Justicia Electoral, de
conformidad a la jurisprudencia 25/2009 y precedentes de la Sala

Superior, como se demuestra enseguida.

De acuerdo a la citada jurisprudencia 25/2009'°, el recurso de
apelacién es procedente respecto de actos definitivos de un
procedimiento ordinario sancionador. En el texto de dicho criterio,
cabe recordar, de caracter obligatorio, se indica que las hipdtesis de
procedencia de la apelacién deben interpretarse en un sentido

enunciativo, no taxativo o limitativo.

Por su parte, en los precedentes SUP-REP-697/2023 y SUP-REP-
352/2024, la Sala Superior determin6 que la omision de resolver un

Procedimiento Especial Sancionador-PES- debe resolverse en el

9 De rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE LA
ViA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA™.

10 De rubro: "APELACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES
DEFINITIVOS DE LOS ORGANOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE CAUSEN
AGRAVIO A PERSONAS FiSICAS O MORALES CON MOTIVO DE UN PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO SANCIONADOR”".
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recurso de revision del procedimiento especial sancionador -REP-,

pues en esa via debe ventilarse toda controversia relacionada con el

acuerdo que deseche la denuncia-"", la s
indica que es la idonea para todos aqu

PES.

unal, pues en el
expediente TEE-AP-02/2020, s ecurso de apelacion, la

omisién de resolver un procgdini ingfio sancionador, esto es,

de infracciones a la

ello.

esoluciones que recaigan a los recursos de revision
avistos en la presente ley;
Los actos o resoluciones de cualquiera de los érganos del Instituto

que no sean impugnables a través del recurso de revisién y que

11 De acuerdo al articulo 109 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral. ’



causen un perjuicio al partido politico o coaliciéon, que teniendo
interés juridico lo promueva;

I1. En su caso, la aplicacién de sanciones administrativas o declaracion
de existencia de infracciones a la Ley Electoral que realicen los
6rganos del Instituto, y

IV.  Las resoluciones de los 6rganos del Instituto que ponga fin al
procedimiento de liquidacién de partidos y, los actos que integren
ese procedimiento, que causen una afectacién sustantiva al

recurrente.

Asi, a juicio de este Tribunal, si el recurso de apelacion es procedente
respecto de las resoluciones que recaigan a los recursos de revision,
una interpretacién extensiva y funcional de dicho precepto, y
conforme con el derecho a la tutela judicial efectiva, en su vertiente
de acceso a la jurisdiccion, conduce a que en la via de apelacién debe

ventilarse toda controversia relacionada con los recursos de revision.

Consecuentemente, si la actora se queja de la omision de resolver un
recurso de revisién, deberd reencauzarse la demanda presentada por
la parte actora en juicio de la ciudadania, a recurso de apelacion, e
integrarse el expediente TEE-AP-01/2026, del cual seguira
conociendo la magistrada Selma Goémez Castellon, para la

elaboracion del proyecto de sentencia que corresponda.

Por lo antes expuesto, se ACUERDA:

UNICO. Se reencauza el juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano nayarita que promueve la

ciudadana Elvira Estephania Cervantes Ochoa, a recurso de

8
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apelacién con la nomenclatura TEE-AP-01/2026, bajo la ponencia

de la magistrada Selma Gémez Castellon.

General de Acuerdos, Martha erd {guez Hernandez, quien
certifica la votacion obtenida/da_fey autorjza/ ,
l~ & N,

sidenta TRIBUNALESTATS tECTC
NAYARIT







