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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

EXPEDIENTE: TEE-JDCN-49/2017

Juicio para la Proteccion de los
Derechos Politico Electorales
del Ciudadano Nayarita

Expediente: TEE-JDCN-49/2017

Actor: Dina Aidé Jiménez

Montijo.
Autoridad Responsable:
Cabildo del Ayuntamiento de
Tepic.

Magistrado Ponente: Edmundo
Ramirez Rodriguez

Secretario: Isael Lépez Félix

jecisiete.

Tepic, Nayarit, a veintisiete de | nio i
VISTO, para resolver los auto? q% Sars

de Candidatos a Regidores de

dos mil catorce/ se publico en el periddico oficial, el aviso a los Partidos

Politicos, y a la ciudadania en general, que los consejos Municipales
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habian declarado aprobada y valida las elecciones municipales
celebradas en el afio 2014 dos mii catorce, asimismo como elegibles a
los ciudadanos que integraron las planillas y formulas de candidatos a
regidores por el principio de mayoria relativa, quedando la referida lista

en lo tocante al Partido Accién Nacional, de la manera siguiente:
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Jose Affredo- Arcg Md;tlel.. )

Hemandez. R g
Wendy Estrada Machado. = |

3. Inicio de Proceso Electoral 2017. El 7 siete de enero, el Consejo
Local del Instituto Local Electoral de Nayarit celebré sesidén solemne con
la que se dio inicio formalmente al proceso electoral ordinario 2017-2018
para elegir al Gobernador Constitucional del Estado, diputados locales e

integrantes de Ayuntamientos de la entidad.

4. Nombramiento al cargo de regidora de la ciudadana Dina Aidé
Montijo Jiménez. En fecha tres de marzo de los cursantes la impetrante
en sesion extraordinaria, le fue tomada protesta a efecto de desemperfiar
el cargo de regidora por el prinCipio de representacidn proporcional,
mismo del cual fue removida ello por la incorporacion de ciudadano José
Alfredo Arce Montiel.
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5. Presentacion de juicio para la proteccion de los derechos
politicos-electorales del ciudadano nayarita. El dos de mayo del afio
gue transcurre, Dina Aidé Montijo Jiménez, por su propio derecho y en
contra del Ayuntamiento de Tepic, Nayarit, presentd el citado medio de

impugnacion, ante el Instituto Estatal Electoral de Nayarit, dirigido a Sala

icecauzo el medio de

¥ derechos politicos-

fraccion 1V, d Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

106.3, 110 y 111 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
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Electorales; 135 apartado D, de la Constitucion Politica del Estado de
Nayarit; 1, 2, 6, 7, 22, 98, 99, 104, 105 y demas relativos de la Ley de

Justicia Electoral para el Estado de Nayarit.

SEGUNDO. Causa de improcedencia y desechamiento de
plano. Resulta innecesario analizar los presupuestbs procesales del
presente medio de impugnacién -oportunidad, forma, legitimacion y
deﬁnftividad—, asi como transcribir y exami-nar los conceptos de violacion
que hace valer la promovente, toda vez que este ente colegiado
advierte, de oficio, una causal de improcedencia, cuyo estudio es
preferente a cualquier otro tema por ser una cuestion de orden publico -y
que conduce a desechar de plano la demanda- de conformidad con Io
dispuesto en el Ultimo parrafo del articulo 28 de la Ley de Justicia
Electoral Para el Estado del Estado, y la jurisbrudencia numero 814,
emitida por el Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, visible en
el Tomo VI, pagina 553, de la Octava Epoca, de! penultimo Apéndice del

Semanario Judicial de la Federacién, cuya sinopsis dice:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de amparo,
por ser de orden publico deben estudiarse previamente, lo

aleguen o no las partes, cualquiera que sea la instancia”.

En efecto, de conformidad con lo establecido en el articulo 28
fraccion | y dltimo parrafo del mismo precepto legal de |la Ley de Justicia
Electoral para el Estado, se advierte que el medio de impugnacion se
desechara de plano cuando su notoria improcedencia se derive de las
disposiciones del citado ordenamiento; asi como que procedera el
sobreseimiento del mismo cuando la autoridad responsable, emisora del
acto o resolucién impugnado, lo modifique o revoque, de manera tal que
el juicio o recuréo promovido queda totalmente sin materia, antes de que

se dicte la resolucion o sentencia atinente.

Ahora bien, éste ente colegiado tiene el criterio relativo a que el
fendomeno juridico de la cosa juzgada encuentra su fundamento y razon

en la necesidad de preservar y mantener la paz y la tranquilidad en la
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sociedad, con medidas que conserven la estabilidad y la seguridad de
los gobernados en el goce de sus libertades y derechos. Su finalidad es
otorgar certeza a través de lo resuelto en una sentencia ejecutoriada
para impedir gue se prolonguen las controversias si se mantienen

abiertas las posibilidades de impugnar de for

resoluciones emitidas por la autoridad jurisdiccional.
Asimismo, los tribunales federales han

determinar la eficacia de la cosa juzgada, los ele

rmas prefensiones.

¢) La causa invocada para suste

#e del sequndo proceso hayan quedado obligadas con
la ejeCutoria del primero; ]

e) En ambos procesos se presente un mismo hecho o situacion
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que constituya un elemento trascendente para sustentar el sentido

de la decision del litigio;

) En la sentencia ejecutoria se sustente un criterio preciso, claro e

indubitable sobre ese elemento presupuesto Iégico; y

g) Que para la solucion del segundo juicio resulte necesario

pronunciarse sobre el presupuesto comin que surja de ambas

controversias, es decir, respecto del mismo punto litigioso

cuestionado en ambos juicios, pues ello constituiria el sustento del

fallo presentado nuevamente.
Caso concreto. Del anélisis de la demanda promovida por la actora, se
advierte que se queja en esencia de que el Ayuntamiento de Tepic,
Nayarit, violenté diversas disposiciones legales, al removerla del cargo'
que ostentaba, a saber el de regidora. Por lo tanto, su pretension es
gque se le reasigne en las funciones que desempefio previo a su
remocién. En tal sentido basa su causa de pedir en el hecho de que a
su juicio se violentan diversas disposiciones de la Constitucion Politica

de los Estados Unidos Mexicanos, y de la normativa electoral vigente.

Sin embargo, a partir de lo resuelto en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano identificado con la clave
TEE-JDCN-38/2017, es que se actualiza la eficacia refleja de la cosa
juzgada en el asunto a estudio, ya que la pretensién principal de aquella,
fue alcanzada en la sentencia recaida en ese medio de impugnacion,
resolucion que, es un hecho notorio, fue confirmada por Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, al resolver en
el expediente cdn nomenclatura SG-JDC-86/2017, en sesidon de
veintiuno de junio de dos mil diecisiete. |

Por lo que, en el caso, se advierte que se actualizan los elementos
que conforman la eficacia refleja de la cosa juzgada, por las razones
siguientes: |

a) La sentencia recaida en el juicio TEE-JDCN-38/2017, es una

resolucién judicial resuelta y firme;

b) Esa determinaciéon fue confirmada por Sala Regional del
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Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion;

c) Los objetos de los dos pleitos estan vinculados y existe relacion
entre ambos, puesto que en ambos medios de impugnacién la
pretensién principal de la actora es que se le reasigne en las

funciones que desempefio previo a su remocion.

d) Como ya quedé asentados las pretensiones—del actox son
idénticas en ambos juicios.
e) En la sentencia ejecutoria se sustenta t

indubitable sobre ese elemento presupue

presente asunto, se advierte que re
sobre el presupuesto en comun gu
es decir, respecto del mismo pyf to@ suestionado en ambos

juicios.

UNICO.- Se desecha.de ¥ juicio para la proteccion de los
derechos politico-electay de| ciudadano nayarita, promovido por

midad de votos [o resolvieron los Magistrados que
integra jbuynal Estatal Electoral, Gabriel Gradilla Ortega,
Presidenta. y fonente; José Luis Brahms Gomez; Irina Graciela
Cervantes vo; Rubén Flores Portillo; v Edmundo Ramirez
Rodriguez; ante el Secretario General de Acuerdoé, Héctor Alberto
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Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.

Magistrado Presidente

1%

Gabriel Gradifla Ortega

Magistrada
Magistrado

gistrado

/Rubén Flores Portillo 7
R@driguez |

Secretario General de Acuerdos

%

Héctor Alberto Tejeda Rodriguez



