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TRIBUNAL ESTATAL ELECTORAL
NAYARIT

Expediente: TEE-MI1-01/2026

Acuerdo plenario de reencauzamiento a
recurso de apelacién.

Expediente: TEE- MII-01/2026.

Parte actora: Elvira Estephania Cervantes
Ochoa.

Autoridad responsable: Encargada de
despacho de la Secretaria General del
Instituto Estatal Electoral de Nayarit.
Magistrada ponente: Selma  GOmez

Castellon.

Secretario: Raul Alejandro Sandoval Rodela.

Tepic, Nayarit, a sier de dos mil veintiséis'.

Acuerdo del Pleno del Tribu

| Electoral de Nayarit® por el

Hos del presente medio de impugnacion, se

Qs siguientes hechos relevantes:

Proce iento ordinario sancionador. El siete de mayo de

Q All - veinticinco, la ciudadana Elvira Estephania

w Cervantes Ochoa® presentd un escrito de denuncia ante el

1 Todas Ia>féchas corresponden a dos mil veintiséis, salvo mencidén expresa.

2 En adelante también, Tribunal.
3 En adelante, también: actora.
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Instituto Estatal Electoral de Nayarit!, en contra de Jasmine
Maria Bugarin Rodriguez, en su caracter de Senadora de la
Republica, asi como de Roy Gémez Olguin, Juan Carlos
Rios Lara, Fernanda Belloso y el Partido Verde Ecologista
de México, este Ultimo por culpa en la vigilancia; por

infraccién a la normatividad electoral®.

Derivado de esa denuncia, se integré el procedimiento
ordinario sancionador con el nimero de expediente IEEN-

DJ-POS-03/2025.

En dicho procedimiento, el tres de octubre de dos mil
veinticinco se emitié un acuerdo (acto impugnado) en el
que: a) se citd a la denunciante a comparecer
personalmente ante el IEEN; y b) Se indicé que el autorizado
de la denunciante estaba habilitado Unicamente para oir y

recibir notificaciones.

2. Recurso de revisién. En desacuerdo con el anterior
proveido, el diez de octubre de dos mil veinticinco la parte

actora presento ante el IEEN recurso de revisiéon®.

3. Juicio de la ciudadania. Ante la omisién de resolver el
citado recurso de revision, la actora promovid juicio de la

ciudadania. Recibidas las constancias en este Tribunal, el

4 En adelante también, IEEN.
5 Denuncia a fojas 22 a 27 del expediente.
6 Recurso de revision a fojas 3 a 7 del expediente.
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medio de impugnacion se registré como expediente TEE-

JDCN-33/2025.

la improcedencia del

este Tribunal®.

Castellon, en donde se recibieron los autos el

o de febrero, radicandose el seis de febrero siguiente.

7 Hechos notorios que se invocan por este 6rgano jurisdiccional
8 Resolucién a fojas 51 a 53 del expediente.



Il. CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal ejerce jurisdiccion y es
competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacién, con fundamento en los articulos 116 fraccion IV, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®; 106.3, 110 y
111, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales;
135, Apartado D, de la Constitucidon Politica del Estado Libre y
Soberano de Nayarit; y, 1°, 2°, 6°, 7, 22 y demés relativos de la Ley de

Justicia Electoral para el Estado de Nayarit'.

SEGUNDO. Actuaciéon Colegiada. La cuestion a resolver en el
presente acuerdo corresponde al conocimiento de este Tribunal,
mediante actuacién colegiada, en términos de lo dispuesto en el
articulo 70, sequndo parrafo, del Reglamento Interior del Tribunal
Estatal Electoral’, asi como por el criterio emitido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion'?,

en la jurisprudencia 11/99".

Lo anterior, porque el pronunciamiento no constituye una cuestion

9 En adelante también, Constitucién General.

10 En adelante también, Ley de Justicia Electoral.

11 Art. 70. Parrafo segundo. Tratdndose de cuestiones distintas a las ordinarias o de aquellas que
requieran el dictado de actuaciones que puedan implicar una modificacién importante en el
procedimiento del medio de impugnacién o competencia del Tribunal, seran sometidas a
decision plenaria.

12 En adelante también, Sala Superior.

13 De rubro: “"MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO
ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR".
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de mero tramite, sino una modificacion en la forma de

substanciacion y resolucion del medio de impugnacion.

En consecuencia, debe ser el Pleno de es nal, \el que

determine la via que en Derecho correspond

TERCERO. Improcedencia y reencauzamier medio de

En el caso, comparece

sdio innominado es improcedente, pues esta

reglamentaria, en el articulo 61, numeral 1,
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por el afticulo 2°, de la Ley de Justicia Electoral, del articulo 68,



fraccion 1, de la misma legislaciéon', asi como en términos de la
jurisprudencia 25/2009 de la Sala Superior, y diversos precedentes de
esta, se desprende que el recurso de apelacion es la via legal para
conocer de las controversias relacionadas con los actos de un
procedimiento ordinario sancionador, en el entendido que en cada
caso, enseguida del estudio de la via, deben analizarse el resto de

presupuestos procesales respectivos.

Por principio, de acuerdo a la citada jurisprudencia 25/2009", el
recurso de apelacién es procedente respecto de actos definitivos de
un procedimiento ordinario sancionador. En el texto de dicho criterio
se indica que las hipdtesis de procedencia de la apelacién deben

interpretarse en un sentido enunciativo, no taxativo o limitativo.

Por su parte, en los precedentes SUP-REP-697/2023 y SUP-REP-
352/2024, la Sala Superior determin6 que la omision de resolver un
Procedimiento Especial Sancionador-PES- debe resolverse en el
recurso de revisiéon del procedimiento especial sancionador -REP-,
pues en esa via debe ventilarse toda controversia relacionada con el.

PES. Esto es, no obstante, la letra de la ley -criterio gramatical-

14 Articulo 68.- Durante el tiempo que transcurra entre dos procesos electorales, y durante la etapa de
preparacion del proceso electoral, el recurso de apelacién sera procedente para impugnar:

. Las resoluciones que recaigan a los recursos de revision previstos en la presente ley;

Il. Los actos o resoluciones de cualquiera de los érganos del Instituto que no sean impugnables a
través del recurso de revisién y que causen un perjuicio al partido politico o coalicién, que
teniendo interés juridico lo promueva;

lll. En su caso, la aplicacién de sanciones administrativas o declaracion de existencia de infracciones a
la Ley Electoral que realicen los drganos del Instituto, y

IV. Las resoluciones de los érganos del Instituto que ponga fin al procedimiento de liquidacion de
partidos y, los actos que integren ese procedimiento, que causen una afectacion sustantiva al
recurrente.

15 De rubro: "APELACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR ACTOS O RESOLUCIONES DEFINITIVOS DE
LOS ORGANOS DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, QUE CAUSEN AGRAVIO A PERSONAS FiSICAS
O MORALES CON MOTIVO DE UN PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR”.
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establece la procedencia del REP para supuestos limitados -
sentencia, medidas cautelares y acuerdo que deseche la denuncia-'°
la superioridad incluye en esa via todos los ac os con el

PES -criterio sistematico y funcional-.

articulo 17, p sequndp, de la Constitucion General, y en

aplicacién de

2 magistrada Selma Gomez Castellon, para la

elaboracion del proyecto de sentencia que

17 Asi se determind en los acuerdos plenarios consultables en la pagina www.trieen.mx
18 De rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O DESIGNACION DE
LA ViA NO DETERMINA NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA”.
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Por lo antes expuesto, se ACUERDA*:

UNICO. Se reencauza el medio de impugnacion innominado TEE-
MII-01/2026 a recurso de apelacion TEE-AP-15/2026, bajo la

ponencia de la magistrada Selma Gémez Castellon.

Notifiquese como en Derecho corresponda y publiquese la presente

resolucidn en la pagina de Internet de este Tribunal trieen.mx

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la Magistrada
Presidenta Candelaria Renteria Gonzalez, la Magistrada Selma
Goémez Castelldn y la Magistrada Martha Marin Garcia, integrantes
del Pleno del Tribunal Estatal Electoral de Nayarit, ante la Secretaria
General de Acuerdos Martha Verdnica Rodriguez Hernandez, quien

certifica la votacién obtenida, da fe y autoriza.

Magistrada

Martha Verénica Rodriguez Herhahdez

Secretaria|general de Acuerdos



